“Ano del Buen Servicio al Ciudadano”

RESOLUCION DIRECTORAL
Nro. 2364 -2017-ANA/AAA | C-O

Arequipa, 0 4 OCT 2017
VISTOS :

El Recurso de Reconsideracion presentado Miguel Angel Gallegos Barriga
en contra de la Resolucién Directoral N° 3118-2016-ANA-AAA | CO, en el Expediente de CUT N° 117001-2015,
sobre Licencia de uso de agua en vias de regularizacion, y

CONSIDERANDO :

Que, el articulo 14° la Ley N° 29338, Ley de Recursos Hidricos prescribe
que La Autoridad Nacional es el ente rector y la méxima autoridad técnico — normativa del Sistema Nacional de
Gestion de los Recursos Hidricos; ejerce sus funciones a nivel nacional a través de 6rganos desconcentrados
denominados autoridades administrativas del Agua, las que dirigen en sus ambitos territoriales la gestion de los
recursos hidricos en el marco de las politicas y normas dictadas por el Consejo Directivo y Jefatura de la Autoridad
Nacional del Agua, tal como lo sefiala el articulo 22° del Reglamento de la mencionada Ley, aprobado por
Decreto Supremo N° 001-2010-AG.

Que el articulo 215.2 de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento
% %Administrativo General consagra la Facultad de contradiccion, y establece que “... Conforme a lo sefialado en
el Articulo 108°, frente a un acto administrativo que se supone viola, desconoce o lesiona un derecho o interés

" Jggitimo, procede su contradiccion en la via administrativa mediante los recursos administrativos sefialados en el

R) . PO . . .y "

_articulo siguiente ...”, que en estricto son : a) Recurso de Reconsideracion; b) Recurso de apelacién y c)
" Recurso de revision, los mismos que deben ser interpuestos dentro del plazo de quince (15) dias perentorios, y
deberan ser resueltos en el término de treinta (30) dias, asi lo prescriben los articulos 207.1 y 207.2 de la norma en
mencion.
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Que por Resolucion Directoral N° 3118-2016-ANA-AAA | CO de fecha 10 de
Diciembre del 2017 se declar6 improcedente el pedido de Regularizacion de Licencia de Uso de agua formulado
por Miguel Angel Gallegos Barriga. Dicha decision fue notificada en fecha 02 de Enero del 2017 (fojas 34)

Que por escrito de fojas 35, en fecha 17 de enero del 2017, el administrado
interpuso Recurso de Reconsideracion en contra de la precitada Resolucion Directoral, argumentando
concretamente : que solicita se realice la evaluacion de la Resolucién Directoral N° 3118-2016. ANA-AAA 1 C.O,
que motivé la denegatoria de su pedido de regularizacion; que pensé que se regularizaria su permiso del agua que
existia obligacién de coaccion de procedimiento; que no existe confusion entre las UC.04863 y UC300005;que el
impugnante ostenta licencia al 2004 y que por falta de complemento de algunas observaciones se le respondié en el

ejercicio; que en la Resolucion Administrativa N° 193-2009-ANA-ALA-TAMBO-ALTO TAMBO, genera una

confusién al otorgarle permiso, pero que no impugna tal resolucién, ofrecié como nueva prueba. .

a) Copiadel DNI
b) Resolucion Administrativa N° 241-2004-GRA-PR-DRAA-ATDR. T-AT

c¢) Resolucion Administrativa N° 193-2009-ANA-ALA-TAMBO-ALTO TAMBO
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d) Copia literal N° 04000475
e) Consulta de cofopri

Que el articulo 217 de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento
Administrativo General establece que “... El recurso de reconsideracion se interpondra ante el mismo érgano
que dict6 el primer acto que es materia de la impugnacion y debera sustentarse en nueva prueba”; “ En los
casos de actos administrativos emitidos por 6rganos que constituyen unica instancia no se requiere nueva prueba.
Este recurso es opcional y su no interposicion no impide el ejercicio del recurso de apelacion ”.

Que el Tribunal de Resolucion de Controversias de Recursos Hidricos ha
sefialado que “... La nueva prueba exigida en el Recurso de Reconsideracion debe servir para demostrar
un nuevo hecho o circunstancia, con la finalidad de controlar la verdad material ...”. Por su parte el
tratadista Juan Carlos Moron Urbina sefiala que “... el recurso de Reconsideracion es el recurso optativo que
uede interponer el administrado ante la misma autoridad emisora de una decisién controvertida a fin de que evaliie

a nueva prueba aportaday (...) proceda a revocarlo o modificarlo. El fundamento de este recurso radica en
o permitir que la misma autoridad que conocié del procedimiento revise nuevamente el caso y pueda
corregir sus equivocaciones de criterio o analisis”.

Que examinando el caso concreto se tiene que la impugnada no cuestiono
la titularidad del bien, por tanto la partida registral y documento cofopri presentados no son conducentes no (tiles
para resolver.

Que en relacion al uso del agua presento dos Resoluciones
administrativas; una de fojas 42 que lo vendria reconociendo como usuario y otra que ya obra en autos; que le
habria otorgado pemmiso sobre el mismo bien para el que hoy se solicita licencia. En relacion a la primera
resolucion de formalizacion no es el mecanismo idéneo para hacer valer su derecho, no pudiendo validar ni
convalidar tal resolucion.
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Que en el caso concreto, el recurso ha sido interpuesto en el plazo de 15
dias por lo que corresponde su valoracion. Se presentoé : de fojas 46 a 52, copia de la Partida Registral N°
04000475, Consulta de cofopri , con los que se acredita la titularidad del bien para el que se solicita el agua; 2) a
fojas 42, presenta Resolucion Administrativa N° 241-2004-GRA-PR-DRAA-ATDR.T-AT, que indica rectificacion el
padron de usuarios de uso agricola a favor del administrado. v

Que en cuanto a la Resolucion Administrativa N° 193-2009-ANA-
ALA-TAMBO-ALTO TAMBO de fojas 43, por la que se le otorgd bajo Permiso de uso de agua con fines
agrarios, no se puede otorgar dos derechos sobre un mismo bien; para ello debe repararse: en los siguientes
fundamentos : a) No existe justificacion légica para conceder dos derechos de agua a un mismo titular, para un
mismo predio y una misma actividad; b) No se cuenta con un fundamento vdlido para generar la coexistencia de
dos derechos simultdneos de agua, para un mismo fin; c) Ello implicaria autorizar irregularmente el uso de una
dotaciéon mayor (el doble), de la que razonablemente necesita un predio; d) Tal autorizacion colisionaria con los
principios de conservacién, eficiencia y sostenibilidad de los recursos hidricos, generando un potencial perjuicio a
tercerosy e) La inexistencia de una proscripcion expresa al respecto por parte del mencionado decreto supremo, no
implica la aprobacion de tal circunstancia. Por el contrario, el operador juridico se encuentra obligado a efectuar
un andlisis de las circunstancias. Siendo asi, se vislumbra la ausencia de fundamento para declarar
fundado el recurso interpuesto.
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Que finalmente presenta DNI documentos diversos a los considerados por
el Decreto Supremo N° 007-2015-MINAGRI y Resolucion Jefatural N° 177-2015-ANA que no son idoéneos para
acreditar el uso del agua. Por tanto, el recurso interpuesto debe ser rechazado.

Que, estando a lo opinado mediante Informe Legal que precede, con el
visto bueno de la Unidad de Asesoria Juridica, estando a lo establecido en el Art. 38, literal c) del Decreto
Supremo N° 006-2010-AG, Reglamento de Organizacion y Funciones de la Autoridad Nacional del Agua y de
conformidad con de conformidad con las Resolucion Jefatural N° 050-2010 - ANA y Resolucion Jefatural
N°184-2017-ANA

SE RESUELVE:

ARTICULO 1°- DECLARAR IMPROCEDENTE de plano el Recurso de
Reconsideracion interpuesto por Miguel Angel Gallegos Barriga en contra de la Resolucion Directoral N° 3118-
2016-ANA-AAA | CO de fecha 10 de Diciembre del 2017, por los fundamentos glosados en la parte considerativa
de la presente resolucion.

ARTICULO 2°.- Encomen'g  ala Administracion Local de Agua Tambo Alto
Tambo la notificacion de la presente resolucion al|im ugnanti. ?

REGISTRESE Y COMUNIQUESE.
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