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RESOLUCION N°4/ 44 -2017-ANA/TNRCH
Lima, 15 AGO, 2017

EXP.TNRCH : 424-2016

cuT . 15173-2015

IMPUGNANTE : Fracci Ricardo Motta Taylor.

MATERIA . Procedimiento administrativo
sancionador

ORGANO . AAA Caplina - Ocofia

UBICACION - Distrito : Nicolas de Piérola

POLITICA Provincia . Camana

Departamento :  Arequipa

SUMILLA:
Se declara improcedente el recurso de revision interpuesto por el sefor Fracci Ricardo Motta Taylor contra la Resolucién N° 166-
2017-ANA/TNRCH, por haberse agotado Ia via administrativa.

1. RECURSO ADMINISTRATIVO Y ACTO IMPUGNADO

El sefior Fracci Ricardo Motta Taylor interpone un recurso de revision contra la Resolucion N° 166-
2017-ANA/TNRCH emitida por el Tribunal Nacional de Resolucion de Controversias Hidricas, que
declaré infundado el recurso de apelacion interpuesto contra la Resoiucion Directoral N° 1225-2016-
ANA/AAA | C-O y se dio por agotada la via administrativa.

2. FUNDAMENTOS DEL RECURSO

El sefior Fracci Ricardo Motta Taylor sustenta su recurso de revision sefialando que los informes a los
que se hacen mencion en la parte considerativa de la Resolucion Directoral N° 1219-2015-ANA/AAA
| C-0, y que sirvieron como sustento para imponer la multa, no pueden ser valorados como medios
probatorios, por haberse realizado de manera arbitraria, sin la intervencion del administrado. Ademas
sefiald que no realizd ninguna construccién en el cauce del rio Camana.
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ANTECEDENTES:

3.1, A trayés de la Resolucion Directoral N° 1219-2015-ANAJAAA | C-O de fecha 14.09.2015, la
idad Administrativa del Agua Caplina — Ocofia sancion¢ al sefior Fracci Ricardo Motta
Zylor con una multa equivalente a 4 UIT por haber incurrido en la infraccion contenida en el
iteral b) del articulo 277° del Reglamento de la Ley de Recursos Hidricos.

. Con el escrito presentado el 21.10.2015, el sefior Fracci Ricardo Motta Taylor interpuso un
recurso de reconsideracion de la Resolucion Directoral N° 1219-2015-ANA/AAA | C-O.

3.3. Mediante la Resolucion Directoral N® 1771-2015-ANA/AAA | C-O de fecha 27.12.2015, la
Autoridad Administrativa del Agua Caplina — Ocofna declard improcedente el recurso de
reconsideracion de la Resolucion Directoral N° 1219-2015-ANA/AAA | C-O interpuesto por el
sefor Fracci Ricardo Motta Taylor.

3.4. Con el escrito de fecha 28.01.2016, el sefior Fracci Ricardo Motta Taylor solicitd una aclaracion
de la Resolucion Directoral N° 1771-2015-ANA/AAA | C-O, sefalando que los hechos que se
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3.5.

3.6.

37.

38.

3.9.

describen no corresponden al caso en concreto.

Mediante la Resolucién Directoral N° 215-2016-ANA/AAA | C-O de fecha 16.02.2016, la
Autoridad Administrativa del Agua Caplina — Ocofia declard improcedente el pedido de
aclaracion de la Resolucion Directoral N° 1771-2015-ANA/AAA | C-O.

Por medio del escrito de fecha 12.05.2016, el sefior Fracci Ricardo Motta Taylor interpuso un
recurso de reconsideracion de la Resolucion Directoral N° 215-2016-ANA/AAA | C-O.

Mediante la Resolucién Directoral N° 1225-2016-ANA/AAA | C-O de fecha 26.07.2016, la
Autoridad Administrativa del Agua Caplina — Ocofia corrigi6 el octavo considerando de la
Resolucion Directoral N° 1771-2015-ANA/AAA | C-O; asi como declard improcedente el recurso
de reconsideracion de la Resolucion Directoral N° 215-2016-ANA/AAA | C-O.

Por medio del escrito de fecha 16.09.2016, el sefor Fracci Ricardo Motta Taylor interpuso un
recurso de apelacion contra la Resolucion Directoral N° 1225-2016-ANA/AAA | C-O.

Con la Resolucion N° 166-2016-ANA/TNRCH de fecha 05.05.2017, el Tribunal Nacional de
Resolucion de Controversias Hidricas declaré infundado el recurso de apelacién interpuesto por
el sefior Fracci Ricardo Motta Taylor contra la Resolucion Directoral N° 1225-2016-ANA/AAA |
C-O y agoto la via administrativa.

3.10.En fecha 07.07.2017, el sefior Fracci Ricardo Motta Taylor interpuso un recurso de revision

contra la Resolucion N° 166-2016-ANA/TNRCH, sustentando dicho recurso con el argumento
sefalado en el numeral 2 de la presente resolucion.

ANALISIS

Respecto a las resoluciones emitidas por el Tribunal Nacional de Resolucion de Controversias
Hidricas
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El articulo 22° de la Ley N° 29338, Ley de Recursos Hidricos sefiala que: “El Tribunal Nacional
de Resolucion de Controversias Hidricas es el 6rgano de la Autoridad Nacional que, con
autonomia funcional, conoce y resuelve en ultima instancia administrativa las reclamaciones y
recursos administrativos contra las resoluciones emitidas por la Autoridad Administrativa del
Agua y la Autoridad Nacional, sea el caso. Tiene competencia nacional y sus decisiones solo
pueden ser impugnadas en la via judicial [...J'; concordado con lo establecido en el articulo 14°
del Reglamento de Organizacion y Funciones de la Autoridad Nacional del Agua, aprobado por
el Decreto Supremo N° 006-2010-AG.

En ese sentido, los procedimientos administrativos a cargo del Tribunal se resuelven en Ultima
instancia administrativa y no cabe interponer recurso administrativo alguno en ésta via, por lo
que los cuestionamientos que se pretendan realizar sobre sus decisiones solo podran ser
conocidos en la via judicial.

Respecto al recurso de revision interpuesto por el sefior Fracci Ricardo Motta Taylor contra la

Resolucion N° 166-2016-ANA/TNRCH
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De conformidad con lo sefialado en el numeral 4.1 de la presente resolucion, el Tribunal Nacional
de Resolucion de Controversias Hidricas tiene competencia nacional y resuelve en (ltima
instancia recursos administrativos sometidos a su conocimiento, no estando supeditadas sus
decisiones a otra autoridad administrativa de superior jerarquia.



4.3. Enel presente caso, el sefior Fracci Ricardo Motta Taylor ha presentado un recurso de revision
contra la Resolucion N° 166-2016-ANA/TNRCH emitida por el Tribunal Nacional de Resolucion
de Controversias Hidricas en su calidad de segunda instancia, con la cual se dio por agotada la
via administrativa, no existiendo una tercera instancia de competencia nacional que pueda emitir
un pronunciamiento respecto dicho recurso; razén por la cual, el mismo deviene en
improcedente.

4.4, Sin perjuicio de lo sefialado, queda expedito el derecho del sefior Fracci Ricardo Motta Taylor
para cuestionar la Resolucion N° 166-2016-ANA/TNRCH en la via judicial de conformidad con
lo establecido en el numeral 226.1 del articulo 226° del Texto Unico Ordenado de la Ley del
Procedimiento Administrativo General’.

Concluido el analisis del expediente, visto el Informe Legal N° 448-2017-ANA-TNRCH-ST y con las
consideraciones expuestas por los miembros del colegiado durante la sesion, este Tribunal Nacional de
Resolucién de Controversias Hidricas,

RESUELVE:

Declarar IMPROCEDENTE el recurso de revision presentado por el sefior Fracci Ricardo Motta Taylor
contra la Resolucion N° 166-2016-ANA/TNRCH, por haberse agotado la via administrativa.

Registrese, notifiquese y publiquese en el portal web de la Autoridad Nacional del Agua.

pGRICY,
tp{-NCU(;a? ‘35“2 " ""(/ .,
§$ é; S, [ /
I W@
=
L@C s o %, aanatti
~ % [
TAS " EDILBERTO GUEVARA PEREZ

VOCAL

LUIS|AGUILAR[HUE!
PRESIDENT

& PGRICY, ra’fv

" E H I ‘e’
THER-HERNAN GONZALES BARRON g%"""’f:'_ﬁi‘é“EDUARDO RAMIREZ PATRON

> VOCAL ———VOeAE——

! Numeral 226.1 del articulo 226° del Texto Unico Ordenado de la Ley del Procedimiento Administrativo General, cuyo texto es el siguiente:
“Articulo 218°.- Agotamiento de la via administrativa

218.1 Los actos que agotan la via administrativa podran ser impugnados ante el Poder Judicial mediante el proceso contencioso administrativo a
que se refiere el articulo 148° de la Constitucion Politica del Estado.
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