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SUMILLA:

Se declara improcedente la solicitud de nulidad presentada por la Agrupacion de los Hijos Posesionarios (Usufructuantes) del
Caserio de Condorcayan contra la Resolucion Directoral N° 161-2016-ANA-AAA.X MANTARQ, debido a que la referida resolucion
adquirid fa calidad de acto administrativo firme.

1. SOLICITUD DE NULIDAD Y ACTO CUESTIONADO

La Agrupacion de los Hijos Posesionarios (Usufructuantes) del Caserio de Condorcayan, representada
por el sefior Pedro Pablo Borja Aguedo, solicita la nulidad de la Resolucion Directoral N° 161-2016-
ANA-AAA X MANTARO emitida por la Autoridad Administrativa del Agua Mantaro, mediante la cual se
declar la extincion de la licencia de uso de agua con fines poblacionales por renuncia del titular,
otorgada a favor del caserio Santa Cruz de Condorcayan mediante la Resolucion Administrativa N° 119-
2012-ANA-ALA PASCO.

2. DELIMITACION DEL CUESTIONAMIENTO

La Agrupacion de los Hijos Posesionarios (Usufructuantes) del Caserio de Condorcayan’ solicita que
se declare la nulidad de la Resolucion Directoral N® 161-2016-ANA-AAA. X MANTARO.

3. FUNDAMENTO DE LA SOLICITUD
La solicitante sustenta su pedido alegando lo siguiente:

3.1, La senora Merly Calderon Meza de Solorzano ha sido la presidenta del caserio Santa Cruz de
Condorcayan hasta el 31.12.2015, lo que significa que en el momento que presento la solicitud
de extincion de la licencia de uso de agua, ya no ostentaba la representacion del
indicado caserio.

3.2, Larenuncia de la licencia de uso de agua debio solicitarlo el titular de la licencia de uso de agua,
en este caso, seria el presidente del caserio debidamente reconocido.

3.3.  Laresolucion impugnada ha generado incertidumbre en los comuneros del caserio, porque se
han visto afectados por la explotacién minera que se viene desarrollando dentro de la jurisdiccion
de las tierras comunales.

4. ANTECEDENTES:
Respecto a los derechos de uso de agua del caserio Santa Cruz de Condorcayan

4.1, Mediante la Resolucion Administrativa N° 119-2012-ANA-ALA-PASCO de fecha 08.05.2012, la
Administracion Local de Agua Pasco otorgé en vias de regularizacion, licencia de uso de agua

* Denominacion con la que se encuentra registrado en la Partida Registral N° 11018545 de la Zona Registral N° VII - Sede Huancayo, Oficina
Registral de Pasco.

0.
 AGUILA




42.

4.3.

superficial con fines poblacionales al caserio Santa Cruz de Condorcayan ubicado en el distrito
de Huayllay, provincia y departamento de Pasco, proveniente del manantial “La Alcantarilla” por
un volumen anual de 8 958.8 m?

Por medio de la Resolucion Directoral N° 130-2015-ANA-AAA X MANTARO de fecha 18.02.2015
(CUT N° 11501-2015), la Autoridad Administrativa del Agua Mantaro resolvio: i) aprobar la
acreditacion de la disponibilidad hidrica de los manantiales MC-02, MC-06 y Paucarcancha,
ubicados en el distrito de Huayllay, provincia y departamento de Pasco, para el proyecto
“Aprovechamiento hidrico con fines poblacionales de los manantiales del caserio Santa Cruz de
Condorcayan, distrito de Huayllay, provincia y departamento de Pasco’; ii) aprobar el plan de
aprovechamiento hidrico que comprende las obras de captacion y devolucion; y, i) autorizar la
ejecucion de las obras de aprovechamiento hidrico.

Con la Resolucion Directoral N° 012-2016-ANA-AAA. X MANTARO de fecha 11.01.2016 (CUT
179194-2015), la Autoridad Administrativa del Agua Mantaro otorgé licencia de uso de agua a
favor del caserio Santa Cruz de Condorcayan con fines poblacionales, por un caudal de hasta
0.151 litros por segundos, provenientes de los manantiales Paucarcancha, MC-02 y MC-06,
equivalente a un volumen anual de 4 761.936 m? para ser utilizados en el caserio Santa Cruz
de Condorcayan.

- Respecto al procedimiento de extincion de licencia de uso de agua de la Resolucion

Administrativa N° 119-2012-ANA-ALA-PASCO

4.4.

A través de la solicitud ingresada en fecha 04.01.2016, ante la Administracion Local de Agua
Mantaro la sefiora Merly Calderon Meza de Solorzano en su calidad de Presidenta del Caserio
Santa Cruz de Condorcayan solicito la extincion de oficio de la licencia de uso de agua con fines
poblacionales otorgada al mencionado caserio, mediante la Resolucion Administrativa N° 119-
2012-ANA-ALA PASCO, debido a que en la fecha ya no utilizan el agua otorgada a través de
dicha resolucion, pues cuentan con otros tres manantiales MC-02, MC-06 y Paucarcancha con
acreditacion de disponibilidad hidrica y solicitud de licencia de uso de agua en tramite para el
proveido del agua a los pobladores del caserio Santa Cruz de Condorcayan.

La administrada adjunto a su solicitud copia de los siguientes documentos:

a) El acta (incompleta), en la que se eligio a la junta directiva del periodo 2016, conformada
por los siguientes directivos: i) Presidenta sefiora Merly Maria Calderon Meza de Solorzano,
ii) Secretaria sefiora Esther Artica Luis, iii) Tesorero sefior Omar Guerrero Villanueva, y iv)
Vocal sefora Yency Ricra" (sic).

b) La Resolucion de Alcaldia N° 069-2015-A-MDH de fecha 06.04.2015, mediante el cual la
Municipalidad Distrital de Huayllay reconocio a la junta directiva 2015 del caserio Santa
Cruz de Condorcayan.

c) El Convenio de fecha 24.03.2011, celebrado entre la Comunidad Campesina de Huayllay
y la empresa Pan American Silver Huaron S.A.; en el cual se acordo el establecimiento de
la servidumbre minera sobre areas de dicha Comunidad Campesina, y en la clausula
novena se establecieron acuerdos de indole laboral, educativo, de salud y apoyo social. En
lo que respecta al apoyo social, la referida empresa se comprometio “en la instalacion de
agua potable para el caserio de Condorcayan, acopio y direccionamiento de dos ojos de
agua hacia el mencionado caserio. Este proyecto se desarrollara antes de la utilizacion de
los ojos de agua ubicados dentro de la servidumbre”.

Al no incluir el derecho de pago, se otorgd un plazo de subsanacion para la entrega de dicho
documento, el cual ocurrio el 26.01.2016.

La Administracion Local del Agua Mantaro mediante el Oficio N°® 149-2015-ANA-AAA X

MANTARO-ALA MANT, R0 fecha 26.01.2016, remitio la solicitud presentada por la sefiora
\Q& CTon, d@
/S



4.6.
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4.8.

4.9.

Merly Calderdn Meza de Solorzano a la Administracion Local de Agua Pasco, para la
prosecucion del tramite correspondiente.

Con la Notificacion N® 023-2016-ALA PASCO de fecha 05.02.2016, la Administracion Local de
Agua Pasco requirio que en el plazo de diez (10) dias habiles de recibida la referida
comunicacion, la sefiora Merly Maria Calderén Meza de Solorzano presente el acta que la
acredite como presidenta del caserio Santa Cruz de Condorcayan y la sustentacion técnica-legal
de la extincion de la licencia de uso de agua.

Mediante el escrito de fecha 23.02.2016, la sefora Merly Maria Calderon Meza de Solorzano
subsand las observaciones sefialadas en el numeral precedente, adjuntando:

a) Unadeclaracion jurada en la que se menciona que las aguas del manantial “La Alcantarilla”
no son aptas para el consumo humano, puesto que no son sometidas a un tratamiento
previo y el caserio Santa Cruz de Condorcayan cuenta con una nueva licencia de uso de
agua otorgada a través de la Resolucion Directoral N° 012-2016-ANA-AAA X MANTARO,
proveniente de los manantiales Paucarcancha, MC-02 y MC-06, por un volumen de 4
761.936 m¥ano, que es suficiente para atender la demanda de los comuneros de su
caserio, esto de acuerdo con el estudio de aprovechamiento hidrico.

b) Copia legalizada del acta de asamblea extraordinaria de fecha 17.12.2015, en la que se
eligio a la junta directiva del periodo 2016, conformada por los siguientes directivos:

“‘Presidenta: Merly Calderén Meza
Secretaria : Esther Artica Luis
Tesorero . Omar Guerrero Villanueva
Vocal . Yency Ricra” (sic)

A través del Informe Técnico N° 10-2016-ANA-ALA.PS.AT/TS de fecha 02.03.2016, la
Administracion Local de Agua Pasco recomendé extinguir la licencia de uso de agua superficial
con fines poblacionales otorgada al caserio Santa Cruz de Condorcayan mediante la Resolucion
Administrativa N° 119-2012-ANA-ALA-PASCO.

Por medio de la Resolucion Directoral N° 161-2016-ANA-AAA.X MANTARO de fecha
14.05.2016, la Autoridad Administrativa del Agua Mantaro declaré la extincion de la licencia de
uso de agua con fines poblacionales por renuncia del titular otorgada al caserio Santa Cruz de
Condorcayan mediante la Resolucion Administrativa N° 119-2012-ANA-ALA-PASCO.

Dicha resolucion fue notificada al caserio Santa Cruz de Condorcayan el 18.03.2016, tal como
consta en el Acta de Notificacion N° 190-2016-ANA-AAA X MANTARO.

Actuaciones posteriores a la emision de la Resolucion Directoral N° 161-2016-ANA-AAA.X
MANTARO

4.10.
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En fecha 01.06.2016, la Agrupacion de los Hijos Posesionarios (Usufructuantes) del Caserio de
Condorcayan solicito la nulidad de la Resolucion Directoral N° 161-2016-ANA-AAA.X
MANTARQO, alegando los argumentos esgrimidos en los numerales 3.1 al 3.3 de la presente
resolucion.

La Agrupacion de los Hijos Posesionarios (Usufructuantes) del Caserio de Condorcayan con el
escrito de fecha 20.06.2016, amplio los argumentos de su pedido de nulidad de la Resolucion
Directoral N° 161-2016-ANA-AAA. X MANTARQ, sosteniendo que dicha resolucién agravia el
interés publico, pues ha sido expedida en beneficio de la empresa minera Pan American Silver
Huaron S. A.

. La Agrupacion de los Hijos Posesionarios (Usufructuantes) del Caserio de Condorcayan en

fecha 04.07.2016 solicito el uso de la palabra para rendir su informe oral.




4.13.

4.14.

Mediante las Cartas N° 233-2016-ANA-TNRCH/ST y N° 234-2016-ANA-TNRCH/ST ambas de
fecha 22.08.2016, se comunico a la Agrupacion de los Hijos Posesionarios (Usufructuantes) del
Caserio de Condorcayan y a la sefiora Merly Maria Calderon Meza de Solorzano,
respectivamente la programacion del informe oral para el dia 08.09.2016, diligencia que se
realizé en la fecha programada y con las personas notificadas.

Con los escritos ingresados en fecha 07.09.2016, los pobladores del caserio Santa Cruz de
Condorcayan y la sefora Esther Artica Luis presidenta del mencionado caserio,
respectivamente, comunicaron lo siguiente:

a) Enlafechaen que la sefiora Merly Maria Calderon Meza de Solorzano presento la solicitud
de extincion de la licencia de uso de uso de agua se encontraba con mandato vigente.

b) Vienen recibiendo el agua poblacional acorde con las normas internacionales sobre
salubridad, proveniente de la planta de tratamiento de agua potable construida por la
empresa minera Pan American Silver Huaron S. A.

. Enfecha 08.09.2016, la sefiora Merly Maria Calderon Meza de Sol6rzano solicitd que se declare

infundado el pedido de nulidad formulado contra la Resolucion Directoral N° 161-2016-ANA-
AAA. X MANTARO, sosteniendo que:

a) Ha solicitado la extincion de la licencia de agua en pleno ejercicio de sus funciones,
conforme lo acredita con el acta emitida por la autoridad comunal competente, asimismo,
adjunté copia del cargo del escrito mediante el cual solicitd la extincion de la licencia de
uso de agua recibida por la Administracion Local de Agua Mantaro en fecha 04.01.2016.

b) Por este mismo caso se han promovido las investigaciones preliminares Nros.
3806015200-2015-86-0 y 3806015200-2016-23-0 por el delito contra los recursos naturales
ante la Fiscalia Provincial Especializadas en Materia Ambiental de Pasco, en las que se
han determinado el archivamiento de dichas investigaciones.

c) El sefor Pedro Pablo Borja Aguedo pretende sorprender a la autoridad con argumentos
falsos; pues representa a personas que, al igual que €l, radican en la ciudad de Lima,
conforme se desprende de las Fichas RENIEC, y no cuentan con viviendas dentro de la
comunidad campesina.

d) En lafecha el caserio Santa Cruz de Condorcayan cuenta con conexiones domiciliarias,
con ello se busca mejorar la calidad de vida de la poblacién, reduciéndose el alto indice de
las enfermedades.

e) Laconstruccion de la planta de agua potable ha sido realizada por la empresa Inversiones
Sefior de Condorcayan y Asociados S.A. denominada Insecon & Asociados S.A.
representada por el sefior Pedro Pablo Borja Aguedo, por cuya obra ha cobrado la suma
de S/.247 000.00, entonces cabe la interrogante “;si el sefior Pedro Pablo Borja Aguedo
no estaba de acuerdo con la extincion del derecho, por qué motivo acepté ejecutar la planta
de tratamiento?”, conforme se observa del contrato de obra que adjunta.

f)  La sefiora Esther Artica Luis, actual presidenta del caserio Santa Cruz de Condorcayan
esta de acuerdo con la resolucion de extincion del derecho de uso de agua, ello se verifica
en el escrito presentado en fecha 07.09.2016 ante la Autoridad Nacional del Agua, la cual
se encuentra anexada en el expediente administrativo.

. Enfecha 27.09.2016, la Agrupacion de los Hijos Posesionarios (Usufructuantes) del Caserio de

Condorcayan solicitd una medida cautelar en salvaguarda de la fuente natural de agua.

. E113.10.2016, el Fiscal de la Comunidad Campesina de Huayllay, sefior Sebastian Victor Muiioz

Guerreros manifestd que dentro de su Comunidad Campesina, la “Agrupacion de los Hijos
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4.21

4.22.

4.23.

Posesionarios Usufructuantes del Caserio de Condorcayan” no se encuentra debidamente
reconocida y la mayoria de sus miembros radican en la ciudad de Lima, ademas agregé que la
sefora Merly Maria Caideron Meza de Solérzano en el momento que solicitd la extincion del
derecho de uso de agua lo hizo en uso de sus facultades y en cumplimiento al convenio marco
suscrito entre la Comunidad Campesina y la empresa minera Pan American Silver Huaron S.A.
celebrado el 24.09.2016.

El 13.10.2016 la sefiora Merly Maria Calderon Meza de Solorzano sefiald que fue presidenta del
caserio Santa Cruz de Condorcayan desde el 01.01.2015 hasta el 21.01.2016, fecha en la que
renuncio a dicho cargo.

Mediante los Memorandums N° 1206-2016-ANA-TNRCH/ST y N° 1205-2016-ANA-TNRCH/ST
ambos de fecha 25.10.2016 la Secretaria Técnica de este Tribunal solicitd a la Administracion
Local de Agua Pasco y a la Autoridad Administrativa del Agua Mantaro que remitan los
expedientes administrativos que dieron origen a la Resolucion Administrativa N° 119-2012-ANA-
ALA-PASCO y a la Resolucion Directoral N° 012-2016-ANA-AAA-X MANTARO,
respectivamente.

A traves del Oficio N° 1065-2016-MINAGRI-ANA-ALA PASCO ingresado el 31.10.2016, la
Administracion Local de Agua Pasco remitio el expediente administrativo solicitado por este
Tribunal mediante el Memorandum N°® 1206-2016-ANA-TNRCH/ST.

Mediante el Oficio N° 808-2016-MINAGRI-ANA-AAA X MANTARO ingresado el 03.11.2016, la
Autoridad Administrativa del Agua Mantaro remitio el expediente administrativo solicitado por
este Tribunal mediante el Memorandum N° 1205-2016-ANA-TNRCH/ST.

La Secretaria Técnica de este Tribunal mediante el Memorandum N° 1247-2016-ANA-
TNRCH/ST de fecha 08.11.2016, solicitd a la Administracion Local de Agua Mantaro que emita
un informe referido a que en el escrito de fecha 08.09.2016 la sefiora Merly Maria Calderon Meza
de Solorzano adjunto copia de su solicitud de extincion de la licencia de uso de agua con fines
poblacionales otorgada al caserio Santa Cruz de Condorcayan mediante la Resolucion
Administrativa N° 119-2012-ANA-ALA PASCO presentada ante la Administracion Local de Agua
Mantaro el 04.01.2016, sin embargo, en el expediente administrativo obra la misma solicitud pero
tiene como fecha de ingreso el 26.01.2016.

Mediante el Oficio N° 1884-2016-MINAGRI -ANA-AAA X MANTARO — ALA MANTAROQ de fecha
16.11.2016, la Administracion Local de Agua Mantaro indico lo siguiente:

‘(...) Al respecto le informo que la solicitud presentada por la sefiora Merly Maria Calderén Meza de Solérzano
con fecha 04.01.2016, fue admitida pero no se ha generado el CUT correspondiente por cuanto no ha
cumplido con presentar los requisitos establecidos para dicho procedimiento administrativo como el pago por
derecho de trémite segtin los requisitos estipulados en el Texto Unico de Procedimientos Administrativos de
la Autoridad Nacional del Agua, y que segtin la Resolucion Jefatural N° 007-2015-ANA, de fecha 08.01.2015,
que Aprueba el Reglamento de Procedimientos Administrativos para el Otorgamiento de Derschos de Uso
de Agua y de Autorizacion de Ejecucion de Obras en Fuentes Naturales de Agua y la Publicacion de Anexos
del Reglamento de Procedimientos Administrativos para el Otorgamiento de Derechos de Uso de Agua y de
Autorizacion de Ejecucion de Obras en Fuentes Naturales de Agua, Titulo Il de las Disposiciones Aplicables
afodos los Procedimientos Administrativos en materia de aguas articulo 5° de la Presentacion de la Solicitud,
numeral 5.2 describe; Si la solicitud no cumple con todes los requisitos y el administrado insiste en su
presentacion, el responsable de la UTD la recibira y observara mediante una anotacion en dicho documento
yen la copia de cargo en la cual se indicara que el administrado cuenta con dos (02) dias para subsanar, asi
mismo mantendra la solicitud en espera que el administrado levante las observaciones, por lo tanto en dicha
fecha no se ha generado el CUT correspondiente en el SGD.

Del mismo modo segun solicitud de recepcion de fecha 26.01.2016, el responsable de la UTD de la
Administracion Local de Agua Mantaro, recepciona la solicitud generando el CUT N° 12170-2016 con fecha
26.01.2016, tal como se puede corroborar en la ruta del SGD, el cual se anexa al presente una copia donde
se aprecia la fecha de ingreso del documento con los requisitos establecidos para dicho tramite administrativo

Con respecto al documento de recepcion de fecha 04.01.2016 el administrado insiste en anexar al expediente
el primer documento que fugobservado por falta de requisito segun lo estipula el articulo 5° de la Resolucion




Jefatural N° 007-2015-ANA. (...)".

5. Competencia del Tribunal

3.1

Este Tribunal Nacional de Resolucion de Controversias Hidricas tiene competencia para conocer
el presente procedimiento, de conformidad con el articulo 22° de la Ley N° 29338, Ley de
Recursos Hidricos, los articulos 14° y 15° del Reglamento de Organizacion y Funciones de la
Autoridad Nacional del Agua, aprobado por Decreto Supremo N° 006-2010-AG?, asi como el
articulo 20° de su Reglamento Interno, aprobado por Resolucion Jefatural N° 096-2014-ANA.

Admisibilidad del recurso

b2

53

54.

De conformidad con lo establecido en el articulo 206° de la Ley del Procedimiento Administrativo
General, frente a un acto administrativo que se supone viola, desconoce o lesiona un derecho o
interés legitimo, procede su contradiccion en la via administrativa mediante los recursos
administrativos de reconsideracion, apelacion o revision.

El plazo para impugnar un acto administrativo es de quince (15) dias perentorios, el mismo que
deberé entenderse en dias habiles, en concordancia con el articulo 207° y el numeral 134.1 del
articulo 134° de la mencionada ley.

Transcurrido dicho plazo sin que el administrado haya interpuesto algun recurso, el acto adquiere
la condicion de firme, tal como lo prescribe el articulo 212° del mismo cuerpo normativo.

Por otro lado, en el numeral 2 del articulo 51° de la Ley del Procedimiento Administrativo
General, respecto al concepto de administrado sefiala lo siguiente:

“Articulo 51°.- Contenido del concepto administrado.

Se consideran administrados respecto de algtin procedimiento administrativo concreto:

()

2. Aquellos que, sin haber iniciado el procedimiento, posean derechos o intereses
legitimos que pueden resultar afectados por la decision a adoptarse’”.

Asimismo, en los numerales 60.1 y 60.3 del articulo 60° de la Ley del Procedimiento
Administrativo General, sobre los terceros administrados, se establece lo siguiente:

"Articulo 60°.- Terceros administrados

60.1 Si durante la tramitacion de un procedimiento es advertida la existencia de terceros
determinados no comparecientes cuyos derechos o intereses legitimos puedan
resultar afectados con la resolucion que sea emitida, dicha tramitacion y lo actuado
les deben ser comunicados mediante citacion al domicilio que resulte conocido, sin
interrumpir el procedimiento.”
()

60.3 Los terceros pueden apersonarse en cualquier estado del procedimiento, teniendo
los mismos derechos y obligaciones de los participantes en él”.

En merito a dichas normas, se admite la intervencion de terceros administrados siempre que se
produzca durante la tramitacion del procedimiento; es decir, antes de la emision de la resolucion
que le pone fin al mismo. Una vez concluido el procedimiento administrativo y en tanto quien
inicid el procedimiento no haya impugnado la decision de la autoridad, no es posible la
intervencion de un tercero administrado debido a que lo resuelto por la autoridad adquiere la
condicion de acto firme, de conformidad con lo establecido en el articulo 212° de Iz Ley del
Procedimiento Administrativo General.

2 Modificado por el Decreto Supremo N° 012-2016-MINAGRI, publicado en el Diario Oficial El Peruano el 22.07.2016.




Sin embargo, en caso que un tercero administrado se considere afectado con lo resuelto por la
autoridad en un procedimiento en el que no fue parte, guarda a salvo su derecho de cuestionar
el acto administrativo ante el organo jurisdiccional en la via del procedimiento contencioso
administrativo y dentro del plazo correspondiente, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 11° y 17° del Texto Unico Ordenado de la Ley que regula el Proceso Contencioso
Administrativo, aprobado mediante el Decreto Supremo N° 013-2008-JUS.

5.5. LaAutoridad Administrativa del Agua Mantaro emitio la Resolucion Directoral N° 161-2016-ANA-
AAA X MANTARO, mediante la cual se declaro la extincion de la licencia de uso de agua con
fines poblacionales por renuncia del titular, otorgada a favor del caserio Santa Cruz de
Condorcayan mediante la Resolucion Administrativa N° 119-2012-ANA-ALA PASCO.

5.6. Conforme se observa en el expediente, el pedido de extincion de la licencia de uso de agua de
la Resolucion Administrativa N°® 119-2012-ANA-ALA-PASCO fue solicitado por la sefiora Merly
Maria Calderon Meza de Solorzano en su calidad de Presidenta del Caserio Santa Cruz de
Condorcayan, siendo dicha administrada la unica parte interviniente en el procedimiento; por
tanto, la Resolucion Directoral N® 161-2016-ANA-AAA X MANTARO, le fue notificada el
18.03.2016, tal como se observa en el expediente donde se aprecia la constancia de notificacion.

En ese sentido, el plazo de quince (15) dias senalado en el numeral 5.2 de la presente resolucion
vencio el 08.04.2016.

Al verificarse en el expediente que la sefiora Merly Maria Calderon Meza de Solorzano en su
calidad de Presidenta del Caserio Santa Cruz de Condorcayan no impugno la Resolucion
Directoral N® 161-2016-ANA-AAA X MANTARO dentro del plazo senalado, dicha resolucion
adquiri6 la condicion de acto firme en concordancia con lo dispuesto en el articulo 212° de la Ley
del Procedimiento Administrativo General.

58 La Agrupacion de los Hijos Posesionarios (Usufructuantes) del Caserio de Condorcayan,
representada por el sefor Pedro Pablo Borja Aguedo, no fue parte en el procedimiento
administrativo que dio lugar a la Resolucion Directoral N® 161-2016-ANA-AAA X MANTARO asi
como no impugno dentro del plazo legal la referida resolucion. Ademas la Agrupacion de los
Hijos Posesionarios (Usufructuantes) del Caserio de Condorcayan no ha acreditado que la citada
resolucion haya vulnerado, afectado, desconocido o lesionado un derecho subjetivo del cual sea
titular o que el acto administrativo recurrido le haya causado un perjuicio afectando un interés
legitimo, por tanto la solicitud de nulidad es improcedente por haber sido emitida la Resolucion
Directoral N° 161-2016-ANA-AAA X MANTARO conforme a ley.

5.9  Sin perjuicio de lo antes sefialado, este Tribunal manifiesta que el presente caso no amerita que
la Administracion haga uso de la facultad que le confiere el numeral 202.2 del articulo 202° de la
Ley del Procedimiento Administrativo General®, por las siguientes razones:

59.1 Los numerales 124.1y 124.2 del articulo 124° de la Ley del Procedimiento Administrativo
General, sefialan que las unidades de recepcion documental orientan al administrado en
la presentacion de sus solicitudes quedando obligados a recibirlos y darles el ingreso
respectivo para iniciar o impulsar los procedimientos, sin que en ningun caso pueda

3 Modificado por el Decreto Legislativo N° 1272, publicado en el Diario Oficial El Peruano el 21.12.2016, donde sefala:
Articulo 202° - Nulidad de Oficio

202.2 La nulidad de oficio solo puede ser declarada por el funcionario jerarquico superior al que expidio el acto que se invalida. Si se
tratara de un acto emitido por una autoridad que no esta sometida a subordinacion jerarquica, la nulidad es declarada por resolucion del
mismo funcionario.

202.3 La facultad para declarar la nulidad de oficio de los actos administrativos prescribe en el plazo de dos (2) anos, contado a partir de
la fecha en que hayan quedado consentidos.
(=1




calificar, negar o diferir su admision, y quien recibe las solicitudes debe anotar bajo su
firma en el propio escrito, la hora, fecha y lugar en que lo recibe, el numero de fojas que
contenga, la mencion de los documentos acompariados y de la copia presentada.

5.9.2 Losnumerales 125.1y 125.2 del articulo 125% de la Ley del Procedimiento Administrativo
General indican que deben ser recibidos todos los escritos presentados, no obstante
incumplir los requisitos establecidos en la citada Ley, que no estén acompanados de los
recaudos correspondientes o se encuentren afectados por otro defecto u omision formal
prevista en el TUPA, que amerite correccion, en un solo acto y por unica vez, la unidad
de recepcion en el momento de su presentacion realizara las observaciones por
incumplimiento de requisitos que no puedan ser salvadas de oficio, invitando al
administrado a subsanarlas dentro de un plazo maximo de dos dias habiles. Asimismo,
la observacion debe anotarse bajo firma del receptor en la solicitud y en la copia que
conservara el administrado, con las alegaciones respectivas si las hubiere, indicando que,
si asi no lo hiciera, se tendra por no presentada su peticion.

El numeral 126.1 del articulo 126% de la citada Ley, seiala que ingresado el escrito o
formulada la subsanacion debidamente, se considera recibido a partir de la recepcion
del documento inicial, salvo que el procedimiento confiera prioridad registral o se trate
de un procedimiento trilateral, en cuyo caso la presentacion opera a partir de la
subsanacion.

5.9.4 Concordado con lo antes sefalado, el numeral 5.17 de la disposicion V de las Normas
para la recepcion documental en las ventanillas de tramite documentario de la Autoridad
Nacional del Agua, aprobada por la Directiva General N° 08-2011-ANA-J-OA, establece
que todo documento debe ser recibido por la Ventanilla de Tramite Documentario, sin
embargo, respecto a los documentos que no cumplan con los requisitos establecidos en
el Texto Unico de Procedimientos Administrativos (TUPA) de la Autoridad Nacional del
Agua, ni con el articulo 113° de la Ley del Procedimiento Administrativo General, deberan
ser recibidos por la Ventanilla de Tramite Documentario colocando el sello de
subsanacion documental de manera adicional al sello de recepcion, en el original y cargo
del documento, el cual sera firmado por el interesado en sefal de conformidad.

5.9.5 Asimismo, el numeral 5.18 de la disposicion V de la Directiva mencionada en el numeral
anterior, indica que en el sello de subsanacion documental debera consignarse
expresamente la relacion de los documentos faltantes, la firma de la persona que recibe
el documento y la firma del administrado o persona que presenta el documento, asi como
el otorgamiento del plazo de dos (2) dias habiles al administrado para la subsanacion de
las observaciones advertidas, bajo apercibimiento de tenerse por no presentada su
solicitud en caso de omitir su subsanacion, de acuerdo a lo establecido en el articulo 125°
de la Ley del Procedimiento Administrativo General.

5.9.6 El numeral 5.19 de la disposicion V de la misma Directiva, sefiala que de producirse la
subsanacion, la Ventanilla de Tramite Documentario debera realizar su inmediata
derivacion considerando como fecha de su ingreso la fecha inicial de su recepcion
y no la fecha de su subsanacion.

5.9.7 En ese sentido, con el escrito detallado en el numeral 4.15 de esta resolucion, la sefiora
Merly Calderon Meza de Solérzano en calidad de Presidenta del Caserio Santa Cruz de
Condorcayan adjunto copia del cargo del escrito recibido por la Administracion Local de
Agua Mantaro en fecha 04.01.2016, con el que solicité la extincion de la licencia de uso
de agua con fines poblacionales de la Resolucion Administrativa N° 119-2012-ANA-ALA-
PASCO, argumentando que en la fecha ya no utilizan el agua otorgada a través de dicha
resolucion, sino que cuentan con otros tres manantiales MC-02, MC-06 y Paucarcancha

4 Modificado por el Decreto Legislativo N° 1272, publicado en el Diario Oficial EI Peruano el 21.12.2016.
5 Modificado por el Decreto Legislativo N® 127 licado en el Diario Oficial EI Peruano el 21.12.2016.




para el proveido del agua a los pobladores del caserio Santa Cruz de Condorcayan,
siendo que en dicha solicitud la administracion consigné mediante un sello la siguiente
observacion “documento faltante: recibo de pago por derecho de tramite’, ello de
conformidad a lo establecido en el Texto Unico de Procedimientos Administrativos (TUPA)
- 20166 de la Autoridad Nacional del Agua, en la que sefiala los requisitos’ para solicitar
la “extincion de derechos de uso de agua o de servidumbre de agua forzosa por renuncia
del titular’, por lo que invitd a la administrada a subsanarla dentro de un plazo méximo de
dos dias habiles, de conformidad a lo indicado en el numeral 5.9.5 de la presente
resolucion.

5.9.8 Asimismo, en el expediente administrativo obra una solicitud similar a la indicada en el
numeral anterior con el mismo sello consignado por la Administracion Local de Agua
Mantaro con la siguiente observacion “documento faltante: recibo de pago por derecho
de tramite”, de conformidad a los numerales 125.1y 125.2 del articulo 125% de la Ley del
Procedimiento Administrativo General, que tiene como fecha de reingreso el 26.01.2016,
cumpliendo con los requisitos establecidos en el Texto Unico de Procedimientos
Administrativos (TUPA) — 2016 de la Autoridad Nacional del Agua; sin embargo, es
preciso indicar que la fecha de pago por el derecho de tramite efectuada por la sefiora
Merly Calderon Meza de Solorzano en calidad de Presidenta del Caserio Santa Cruz de
Condorcayan ante el Banco de la Nacion fue el 21.01.2016, el ingreso del recibo a la
Administracion Local de Agua Mantaro tiene como fecha el 22.01.2016, y en la parte
reversa del documento con que se ingreso se observa un sello de la Administracion Local
de Agua Mantaro de fecha 25.01.2016 en la que indica que se eleve el mencionado
documento a la Administracion Local de Agua Pasco, y finalmente en la parte inferior
anverso hay un sello de proveido de la Administracion Local de Agua Pasco de fecha
29.01.2016 con la anotacion “Evaluar requisitos, iniciar tramite”.

5.9.9 Al respecto, se debe garantizar que ningin administrado pueda ser afectado por
apreciaciones subjetivas o medios de prueba insuficientes, en cuya valoracion exista
duda razonable. De acuerdo con el Principio de presuncion de veracidad previsto en el
numeral 1.7 del articulo IV® del Titulo Preliminar de la Ley del Procedimiento
Administrativo General, segln el cual “En la tramitacion del procedimiento administrativo,
se presume que los documentos y declaraciones formulados por los administrados en la
forma prescrita por esta Ley, responden a la verdad de los hechos que ellos afirman. Esta
presuncion admite prueba en contrario.”, por lo que, de lo sefialado en el numeral anterior,
y teniendo en cuenta lo indicado mediante el Oficio N° 1884-2016-MINAGRI -ANA-AAA
X MANTARO — ALA MANTARO el mismo que se encuentra detallado en el numeral 4.23
de esta resolucion y en los numerales 5.9.1. al 5.9.6 de la presente resolucion, la solicitud
sobre la extincion de la licencia de uso de agua con fines poblacionales de la Resolucion
Administrativa N° 119-2012-ANA-ALA-PASCO fue presentada el 04.01.2016, fechaen la
que tenia la calidad de Presidenta del caserio Santa Cruz de Condorcayan la sefiora
Merly Calderon Meza de Solérzano.

5.9.10 Como resultado de lo sefialado en la presente resolucion, este Tribunal no advierte
ninguna irregularidad en la emision de la resolucion materia de impugnacion. Por tanto,
la Autoridad Administrativa del Agua Mantaro actué dentro de los parametros legales

5 Modificado mediante la Resolucion Ministerial N° 0126-2016-MINAGRI, publicado en el Diario Oficial El Peruano el 30.03.2016
" Los requisitos son:
1) Solicitud dirigida a la Autoridad Administrativa del Agua, en la cual conste expresamente la renuncia del fitufar, con firma
legalizada o fedateada.
2) Copia del documento de identidad del solicitante, si es persona juridica debe presentar documento que acredite la personeria
juridica y poderes del representante legal inscrito en el Registro Pablico.
3) Pago por derecho de tramite.

8 Modificado por el Decreto Legislativo N® 1272, publicado en el Diario Oficial El Peruano el 21.12.2016.
“ Modificado por el Decreto Legislativo N°® 1272, publicado en el Diario Oficial El Peruano el 21.12.2016.




establecidos para emitir la Resolucion Directoral N° 161-2016-ANA-AAA. X MANTARO,
en consecuencia, la resolucion apelada no adolece de ningun vicio que amerite declarar
la nulidad de la Resolucion Directoral N° 161-2016-ANA-AAA X MANTARO.

Vista la opinion contenida en el Informe Legal N° 015-2017-ANA-TNRCH-ST y por las razones expuestas,
por mayoria de los integrantes, este Tribunal Nacional de Resolucion de Controversias Hidricas,

RESUELVE:

Declarar IMPROCEDENTE la solicitud de nulidad presentada por la Agrupacion de los Hijos Posesionarios
(Usufructuantes) del Caserio de Condorcayan, contra la Resolucién Directoral N° 161-2016-ANA-AAA X
MANTARO, debido a que la referida resolucion adquirio la calidad de acto administrativo firme.

Registrese, notifiquese y publiquese en el portal web de la Autoridad Nacional del Agua.
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VOTO EN DISCORDIA DEL VOCAL
JOHN IVAN ORTIZ SANCHEZ
Con el debido respeto que merece la decision tomada por los vocales en el expediente signado con CUT
N° 12170-2016, respecto a la solicitud de nulidad interpuesto por la Agrupacion de los Hijos
Posesionarios (Usufructuantes) del Caserio de Condorcayan representada por el sefior Pedro Pablo Borja
Aguedo, contra la Resolucion Directoral N°® 161-2016-ANA-AAA.X MANTARQO emitida por la Autoridad
Administrativa del Agua Mantaro, y en ejercicio de la funcién como vocal del Tribunal Nacional de
Resolucion de Controversias Hidricas de la Autoridad Nacional del Agua, conforme lo establece el articulo
97° numeral 3 de la Ley 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General y el articulo 7° del
Reglamento Interno del Tribunal aprobado por Resolucion Jefatural N® 096-2014-ANA; con autonomia y
con criterio de conciencia, me permito expresar mi voto en discordia de este procedimiento administrativo,

por los fundamentos que expongo a continuacion:

Hechos Juridicos
1. El sefior Pedro Pablo Borja Aguedo en representacion de la asociacion “Agrupacion de los Hijos
Posesionarios (Usufructuantes) del Caserio de Condorcayan” solicito el 12 de abril 2012 la licencia
de uso de agua superficial con fines poblacionales. Mediante este procedimiento administrativo, la
Administracion Local de Agua Pasco, mediante la Resolucion Administrativa N° 119-2012-ANA-ALA-
PASCO, otorgt al Caserio Santa Cruz de Condorcayan en vias de regularizacion la licencia de uso
de agua superficial con fines poblacionales. En el visto y en el 6to considerando de dicha resolucion,

se establece que el procedimiento administrativo solicitado de Pedro Borja Aguedo en representacion

de dicha asociacion. De la revision del expediente se verifica que es necesario como requisitos de la

licencia, la posesion legitima, ello se acreditdé mediante documentos otorgados por la Comunidad

Campesina Huayllay

2. La sefora Merly Calderon Meza de Solérzano en calidad de Presidenta del Caserio Santa Cruz de
Condorcayan solicitd, segun cargo que obra en el expediente el 26 de enero del 2016, la extincion de
la licencia de uso de agua con fines poblacionales otorgada al mencionado caserio, mediante la
Resolucion Administrativa N® 119-2012-ANA-ALA PASCO, argumentando que en la fecha ya no
utilizan el agua otorgada a través de dicha resolucion, pues cuentan con otros tres manantiales MC-
02, MC-06 y Paucarcancha.

3. La Resolucion Directoral N° 161-2016-ANA-AAA.X MANTARO, emitida por la Autoridad
Administrativa del Agua Mantaro, emitida el 14 de marzo del 2016, resuelve declarar la extincion de
|a licencia de uso de agua por renuncia del titular,

4. La Asociacion "Agrupacion de los Hijos Posesionarios (Usufructuantes) del Caserio de Condorcayan”

representada por el sefior Pedro Pablo Borja Aguedo, solicita la nulidad de la Resolucion Directoral

1
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N°® 161-2016-ANA-AAA. X MANTARO, emitida por la Autoridad Administrativa del Agua Mantaro, con
fecha 01 de junio del 2016.

Problemas Juridicos a Dilucidar

5. Los problemas juridicos que nos plantea este procedimiento administrativo, en mi opinion, se puede
resumir en las siguientes preguntas: Cuando se produce la renuncia del titular conforme a la Ley de
Recursos Hidricos? ;Quién es el titular de la licencia de uso de agua otorgada al caserio Santa Cruz
de Condorcayan? ¢Se encuentra la sefiora Merly Calderon Meza de Solorzano legitimada para
solicitar la extincion de la licencia de uso de agua con fines poblacionales por renuncia del titular,
otorgada a favor del caserio Santa Cruz de Condorcayan mediante la Resolucion Administrativa N°
119-2012-ANA-ALA PASCO? ;Se encuentra legitimada la sefiora Merly Calderon Meza de
Solorzano a renunciar la licencia de agua? ¢ Existe formalizacion de la renuncia de la licencia? ;Para

renunciar una licencia de agua de un caseric que forma parte de una comunidad campesina es

necesario un acuerdo de asamblea general o solo basta que tome la decision un presidente o
directivo de una organizacion del caserio? ;lLas tierras y predios forma parte del Caserio
Condorcayan y son propiedad de la comunidad campesina Huallay? ;Es la licencia de agua que
permite el uso del agua, un derecho de la comunidad campesina Huallay? ;Cuando se inicio el
procedimiento administrativo extincion de la licencia de uso de agua, por renuncia, solicitado por la
sefiora Merly Calderon Meza de Solérzano., conforme lo establece la Ley del Procedimiento

Administrativo General?

Analisis

6. De la revision del expediente administrativo, se verifica que la Comunidad de Huayllay se encuentra
conformada por varios caserios, entre ellos se encuentra el caserio Santa Cruz de Condorcayan. De
lo indicado podemos sefialar que las comunidades campesinas son organizaciones de interés
publico, con existencia legal y personeria juridica, integradas por familias que habitan y controlan
determinados territorios, ligadas por vinculos ancestrales, sociales, econdmicos y culturales
expresados en la propiedad comunal de la tierra, el trabajo comunal, la ayuda mutua, el gobierno
democratico y el desarrollo de actividades multisectoriales cuyos fines se orientan a la realizacion
plena de sus miembros y del pais; de ello podemos inferir que al pertenecer el caserio de Santa Cruz
de Condorcayan a la Comunidad de Huayllay, la comunidad matriz es la encargada de velar por los

recursos naturales que se encuentran dentro de la propiedad de la Comunidad de Huayllay.
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10.

Tomando en consideracion que el sefor Pedro Pablo Borja Aguedo en representacion de la
Agrupacién de los Hijos Posesionarios (Usufructuantes) del Caserio de Condorcayan fue quien
solicitd el derecho otorgado mediante la Resolucion Administrativa N° 119-2012-ANA-ALA-PASCO,
cabe preguntarse: ;Quién es el titular de licencia? ;Quién esta legitimado a renunciar este derecho?
¢Cémo se debe formalizar una renuncia? ;Coémo se debe realizar una renuncia en organizaciones

comunales?.

El titular de la licencia es el administrado ( persona natural o persona juridica), quien lo solicita, pues
es esta quien debe acreditar las condiciones establecidas en los articulos 53° y 54° de la Ley de
Recursos Hidricos entre las cuales deben acreditarse la disponibilidad y la propiedad o posesion
legitima del predio. En este procedimiento el otorgamiento de la Licencia de Agua fue solicitado por el
sefior Pedro Borja Aguedo, en representacion de la Asociacion “Agrupacion de los Hijos
Posesionarios (Usufructuantes) del Caserio de Condorcayan” y acreditando la posesion legitima de
los predios y el uso de manantiales con documentos otorgados por la Comunidad Campesina
Huayllay. En mi opinion, son titulares de la licencia, de un lado, la Agrupacion de los Hijos
Posesionarios (Usufructuantes) del Caserio de Condorcayan quienes participaron en el
procedimiento administrativo de licencia, como asociacion solicitante y, de otro lado, la Comunidad

Campesina Huayllay como propietaria de los terrenos.

El articulo 70° de la Ley de Recursos Hidricos establece que: “Los derechos de uso previsto en la ley
se extinguen por: 1. Renuncia del fitular.". Dicha ley establece la posibilidad de extinguir el derecho
otorgado por renuncia del titular de la licencia. En este caso nosotros consideramos que los titulares
legitimados son la Agrupacion de los Hijos Posesionarios (Usufructuantes) del Caserio de

Condorcayan y la Comunidad Campesina Huayllay pues son los titulares de la licencia otorgada.

Sobre el procedimiento administrativo de extincion por renuncia presentada por la sefiora Merly
Calderon Meza de Solorzano, el 26 de enero del 2016, como analisis de fondo sobre la validez de

este procedimiento, consideramos lo siguiente:

10.1.  Solo puede renunciar aquella persona o entidad que es titular de un derecho.

10.2.  En el caso de las comunidades campesinas y caserios, que forman parte, dado que son
organizaciones comunales de especial proteccion por el Convenio 169 OIT, el principio
5° del Titulo Preliminar y el articulo 64° de la Ley de Recursos Hidricos, se debe exigir

que la renuncia de derechos o licencias se requiera la aprobacion calificada de la

asamblea general de la organizacion comunal pues implica una disposicion de un
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12.

13.

derecho sobre el uso de un recurso natural que discurre sobre sus tierras, pues asi lo
establece la Ley 24656 - Ley General de Comunidades Campesinas y la Ley 24657.

10.3.  De la revision del expediente, conforme lo establece la Ley General de Comunidades
Campesinas, la asamblea general de la organizacion del caserio no aprobd dicha
renuncia, y de la lectura del acta de asamblea general, que adjuntd la sefiora Merly
Calderén Meza, se decide no autorizar ninguna renuncia. Tampoco tuvo autorizacion de
la asamblea general de la comunidad campesina que forman parte el caserio.

10.4.  Finalmente, una renuncia debe ser realizada en forma expresa y claramente indubitable.
Sin embargo, revisando el expediente y la solicitud no se observa que sea clara y
expresa pues se solicita “la extincion de oficio de la licencia de agua.... El motivo de

abandono es el no uso actual......... . Se solicita extincion de oficio y se argumenta
abandono. No existe la extincion de oficio y el abandono o falta de uso, ello estaria en
otra causal de extincion de la licencia como la caducidad. Por ello considero, de la
revision del expediente, que no existe un documento que acredite en forma expresa,
clara e indubitable que requiere este acto de renuncia dada la gravedad de las

consecuencias sobre la extincion del derecho.

Por otro lado, mediante la asamblea extraordinaria llevada a cabo el dia 17.12.2015 por los miembros
del Caserio Santa Cruz de Condorcayan, se eligié a la junta directiva del periodo 2016, en dicha
asamblea fue elegida como Presidenta del caserio Santa Cruz de Condorcayan la sefiora Merly
Calderén Meza de Soldrzano, cuyo periodo finalizé conforme obra en el expediente con su renuncia

a la presidencia realizada el 21.01.2016.

En el expediente materia de analisis se observa que entre los documentos presentados por la
Agrupacion de los Hijos Posesionarios (Usufructuantes) del Caserio de Condorcayan representada
por el sefior Pedro Pablo Borja Aguedo para sustentar la solicitud de nulidad, esta un Acta de
Reunién llevada a cabo entre proveedores para ejecutar un proyecto de la empresa minera Pan
American Silver Huaron S. A, entre los cuales se encontraba como proveedora la sefiora Merly
Calderon Meza de Solérzano en representacion de la empresa Solorzano M&S E.IR.L., lo cual
demuestra intereses personales y conflictos de interés para solicitar una extincion por renuncia de la
licencia de agua, mas aln si tenemos en cuenta que no puso en conocimiento a los miembros de la

Asamblea General de la Comunidad Campesina de Huayllay.

En relacion a la legitimidad del plazo de presentacion de la sefiora Merly Calderon Meza de

Solérzano para solicitar la extincion de la licencia de uso de agua otorgada mediante la Resolucion
Administrativa N° 119-2012-ANA-ALA PASCO, consideramos lo siguiente:
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13.1.En vista que su solicitud podria haber sido presentada el 4 de enero del 2016, pero
habiendo sido observada por no cumplir con requisitos establecidos en el Texto Unico
de Procedimientos Administrativos de la Autoridad Nacional del Agua. Se le otorgo un
plazo de dos dias habiles para subsanarla.

13.2.De conformidad al numeral 125.4 del articulo 125°" de la Ley del Procedimiento
Administrativo General, dicha solicitud no fue subsanada dentro del plazo maximo de
dos dias habiles, sino fuera del plazo, por lo que la autoridad local del agua ( ALA) lo
considerd como no presentada por lo establecido en esta norma.

13.3.Por ello en el cargo de la solicitud se acredita el dia 26.01.2016, tal como se verifica
de la solicitud que obra a fojas 01 del expediente administrativo, en la que se verifica
que se generd el CUT N° 12170-2016 recien en dicha fecha; en consecuencia, la
solicitud sobre la extincion de la licencia de uso de agua con fines poblacionales de la
Resolucién Administrativa N° 119-2012-ANA-ALA-PASCO fue presentada el
26.01.2016.

13.4.La sefiora Merly Calderon Meza de Solérzano no tenia la calidad de Presidenta del

caserio Santa Cruz de Condorcayan, conforme lo ha sefialado la propia sefiora en su
escrito de fecha 08.09.2016, donde indicé que ocupd el cargo de Presidenta hasta el
21.01.2016 por lo que no estaba legitimada a presentar una solicitud ni ha subsanarla

después de esa fecha.

14. De otro lado, carecia de legitimidad la Sra. Merly Calderon Meza de Solérzano para solicitar la
extincion de la licencia pues , como obra en el Tomo 1, fojas 98 del expediente, se acredita que la
Resolucion de Alcaldia 69-2015- A- MDH que reconoce a la junta directiva del Caserio de Santa
Cruz de Condorcayan, fue declarada Nula mediante Resolucion de Alcaldia 0237 — 2015- A-MDH
del 28 de setiembre del 2015, emitida por la Municipalidad Distrital de Huayllay, por lo que no
estaba facultaba tampoco ha ejercer el cargo de presidenta y, cuya nulidad fue declarada con

anterioridad al pedido de extincion de la licencia.

15. En consecuencia, considero que se debid declarar nulo la Resolucion Directoral N® 161-2016-ANA-
AAA X MANTARO, por haberse vulnerado el numeral 1 de los articulos 10° y 202° de la Ley del
Procedimiento Administrativo General, el articulo 125°.4 de la Ley 27444, el articulo 70° numeral 1,

Articulo Ill numeral 5 y el articulo 64 de la Ley de Recursos Hidricos y el Convenio 169 QOIT.

! Modificado por el Decreto Legislativo N° 1272, publicado en el Diario Oficial El Peruano, cuyo texto es el siguiente:

“Articulo 125.- Observaciones a documentacion presentada

125.4 Transcurrido el plazo sin que ocurra la subsanacion, la entidad considera como no presentada la solicitud o formulario y la devueive con
sus recaudos cuando el interesado se apersone a reclamarles, reembolsandole el monto de los derechos de tramitacion que hubiese abonado”.
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Autoridad Nacional del Agua

Tribunal Nacional de Resolucién de
Controversias Hidricas

Por los argumentos expuestos considero que debe resolverse lo siguiente:

1.- Declarar la NULIDAD de la Resolucion Directoral N° 161-2016-ANA-AAA.X MANTARO vy disponer

que se emita nuevo pronunciamiento, teniendo en cuenta los fundamentos expuestos en la presente

resolucion.

Lima, 14 de febrero de 2017.




