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EXP. TNRCH 112-2017

CuT 114209-2015

IMPUGNANTE : Hugo Valerio Calcina Mamani
MATERIA . Regularizacion de licencia de uso de
) agua

ORGANO . AAA Caplina-Ocoia

UBICACION : Distrito : Cocachacra
POLITICA Provincia s lslay

Departamento :  Arequipa

de agua en via o‘e regurarrzac;on al 31.12.2014, conforme lo exige eI Decreto Supremo N° 007 2015-MINAGRI y la Resolucién
Jefatural N® 177-2015-ANA.

1. RECURSO ADMINISTRATIVO Y ACTO IMPUGNADO

El recurso de apelacion interpuesto por el sefiar Hugo Valerio Calcina Mamani contra la Resolucion
Directoral N® 3127-2016-ANA/AAA | C-O de fecha 10.12.2016, emitida por la Autoridad Administrativa
del Agua Caplina-Ocona, mediante la cual se declaré improcedente el pedido de regularizacion de
licencia de uso de agua para el riego del predio denominado Huacchiray.

2. DELIMITACION DE LA PRETENSION IMPUGNATORIA

El sefior Hugo Valerio Calcina Mamani solicita que se revoque la Resolucion Directoral N® 3127-2016-
ANA/AAA | C-O.

FUNDAMENTO DEL RECURSO

El impugnante sustenta su recurso de apelacion manifestando que la Autoridad Administrativa del
Agua Caplina-Oconia no ha valorado los documentos presentados que acreditan la posesion del predio
para el cual solicita la licencia de uso de agua.

4. ANTECEDENTES:

El sefior Hugo Valerio Calcina Mamani, con el Formato Anexo N° 01, ingresado en fecha
6209.2015, solicito a la Administracion Local de Agua Tambo - Alto Tambo acogerse al
\miento de regularizacion de licencia de uso de agua en aplicacion del Decreto Supremo
2015-MINAGRI, para el riego del predio denominado Huacchiray sin unidad catastral.

A su egcrito adjunto, entre otros documentos, los siguientes:

a) Formato Anexo N° 02 Declaracion jurada.
b) Formato Anexo N° 03 Resumen de anexos que acreditan la titularidad o posesién del predio.
—  LaConstancia de Conduccion N° 104-2012 de fecha 03.09.2012, suscrita por el Director
de la Agencia Agraria Irrigacion Islay de la Gerencia Regional de Agricultura del
Gobierno Regional de Arequipa.
— El Acta de Inspeccion Judicial de fecha 14.09.2013, suscrita por el Juez de Paz de
Segunda Nominacion del Distrito de Cochacra, provincia de Islay, Region Arequipa.
— La Constancia de Posesion de fecha 08.09.2014, suscrita por el Juez de Paz de
Segunda Nominacion del Distrito de Cochacra, provincia de Islay, Region Arequipa.




c¢) Formato Anexo N° 04 Resumen de anexos que acreditan el uso publico, pacifico y continuo
del agua.

— La Constancia de Conduccion de fecha 11.06.1996, suscrita por el presidente de la
Junta de Usuarios del Sub-Distrito de Riego Tambo.

—  El Contrato de Transferencia de Predio Rustico de fecha 04.03.2010, celebrado entre
los sefiores José Santos Mamani y Hugo Valerio Calcina Mamani, respecto de la
Parcela N° 28, ubicada dentro de los terrenos de la Asociacion Pro-Irrigacion
Huacchiray.

—  La Memoria Descriptiva y el Plano Perimetrico y de Ubicacion del predio denominado
Huacchiray.

4.2. Laempresa Central Azucarera Chucarapi Pampa Blanca S.A., con el escrito ingresado en fecha
23.10.2015, se opuso a la solicitud de regularizacion de licencia de uso de agua, manifestando
que se pretende regularizar un derecho de uso de agua sobre terrenos de su propiedad. A su
escrito adjunto, entre otros documentos, la resolucion N° 001 de fecha 12.12.2012, emitida por
el Juzgado Mixto — Islay Mollendo en el expediente N° 868-2011, por la cual se admitio a tramite
la demanda de deslinde interpuesta contra la Asociacion Irrigacién Huacchiray.

4.3. El sefior Hugo Valerio Calcina Mamani, con el escrito ingresado en fecha 02.03.2016, absolvio
la oposicion presentada, sefialando que: (i) ha cumplido con presentar los documentos que
acreditan la posesion del predio por mas de 20 afios; y (i) la empresa opositora no presentd
ningUn titulo para acreditar la propiedad del predio. Asimismo, a su escrito adjunté entre otros
documentos:

a) La Resolucion Administrativa N° 102-2005-GRA/PR-DRAG-ATDR.T-AT de fecha
29.04.2005, emitida por la Administracion Técnica del Distrito de Riego Tambo-Alto Tambo
en la cual se reconocio al Comite de Riego Huacchiray, y a su junta directiva.

b) La Resolucion Administrativa N° 147-2010-ANA-ALA-TAMBO-ALTO TAMBO de fecha
10.09.2010, emitida por la Administracion Local de Agua Tambo — Alto Tambo mediante la
cual se aprobo el perfil técnico denominado “Construccion de bocatoma permanente
Huacchiry, rio Tambo Sector Huacchiray Cocachacra’”.

4.4 El Equipo de Evaluacion de la Autoridad Administrativa del Agua Caplina-Ocofia, en el Informe
Técnico N° 3399-2016-ANA-AAA.CO-EE1 de fecha 28.08.2016 recomendd que se declare
improcedente el pedido del sefior Hugo Valerio Calcina Mamani, debido a que no cumplié con
acreditar la titularidad o posesion legitima del predio, requisito para acogerse al Decreto Supremo
N° 007-2015-MINAGRI.

4.5, La Autoridad Administrativa del Agua Caplina-Ocofia, con la Resolucion Directoral N° 3127-
2016-ANA/AAA | C-O de fecha 10.12.2016, notificada el 11.01.2017, declar6 improcedente el
pedido formulado por el sefor Hugo Valerio Calcina Mamani, sobre regularizacion de licencia de
uso de agua para el riego del predio denominado Huacchiray, dado que no se acredito el uso
pacifico, publico y real del agua, y por carecer de documentos que demuestre la titularidad
predio.

4.6. Elsefor Hugo Valerio Calcina Mamani, con el escrito ingresado en fecha 25.01.2016, interpuso
un recurso de apelacion contra la Resolucion Directoral N° 3127-2016-ANA/AAA | C-O, conforme
al argumento esgrimido en el numeral 3 de la presente resolucion.

ANALISIS DE FORMA
Competencia del Tribunal

5.1. Este Tribunal Nacional de Resolucion de Controversias Hidricas tiene competencia para conocer
y resolver el recurso de apelacion, de conformidad con el articulo 22° de la Ley N° 29338, Ley



de Recursos Hidricos, los articulos 14° y 15° del Reglamento de Organizacion y Funciones de
la Autoridad Nacional del Agua, aprobado por el Decreto Supremo N° 006-2010-AG', asi como
el articulo 20° de su Reglamento Interno, aprobado por la Resolucion Jefatural N® 096-2014-
ANA.

Admisibilidad del recurso

5.2. Elrecurso de apelacion ha sido interpuesto dentro de los quince (15) dias habiles de notificado
el acto impugnado y cumple con los requisitos previstos en los articulos 218° y 219° del Texto
Unico Ordenado de la Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por el Decreto
Supremo N° 006-2017-JUS, por lo cual es admitido a tramite.

ANALISIS DE FONDO

Respecto a los procedimientos administrativos de formalizacion y regularizacion de licencia
de uso de agua en el marco del Decreto Supremo N° 007-2015-MINAGRI

6.1. El Decreto Supremo N° 007-2015-MINAGRI, publicado en el Diario Oficial EI Peruano el
04.06.2015, reglamentd los procedimientos de formalizacién y regularizacion de licencias de uso
de agua para aquellas personas que venian utilizando el recurso hidrico de manera publica,
pacifica y continua sin contar con un derecho de uso de agua.

6.2. El articulo 3° de la citada norma, desarroll6 los conceptos de formalizacion y regularizacion de
la siguiente manera:

‘3.1 Formalizacion: Procedimiento para el otorgamiento de licencias de uso de agua a
quienes utilizan el agua de manera publica, pacifica y continua, con una antigliedad
mayor a los cinco (05) afios computados a partir de la vigencia de la Ley N° 29338, Ley
de Recursos Hidricos.

3.2 Regularizacion: Procedimiento para el otorgamiento de licencias de uso de agua a
quienes al 31 de diciembre de 2014 se encontraban utilizando el agua de manera puiblica,
pacifica y continua, sin estar comprendidos dentro del supuesto de antigliedad sefialado
en el numeral 3.1 precedente.”

6.3. Asimismo, el articulo 6° del Decreto Supremo N° 007-2015-MINAGRI establecio que tanto la
solicitud de formalizacion como la de regularizacion debian ir acomparadas de una Declaracion
Jurada, segun el formato aprobado por la Autoridad Nacional del Agua, indicando el régimen y
volumen de explotacion, asi como la documentacion que acreditara lo siguiente:

Titularidad o posesion legitima del predio o lugar en el cual se hace uso del agua.

El uso publico, pacifico y continuo del agua con la antigliedad requerida segun se
trate de formalizacion o regularizacion.?

El compromiso de inscripcion en el registro de las fuentes de agua de consumo humano,
cuando se trate de uso poblacional.

La autorizacion o concesion para el desarrollo de la actividad, segun sea el caso. Para usos
agrarios, bastara el documento que acredite la propiedad o posesion legitima del predio;
mientras que para uso poblacional sera suficiente el reconocimiento de la organizacion
comunal por parte de la municipalidad distrital o provincial.

Una memoria técnica segn el formato aprobado por la Autoridad Nacional del Agua,
Gnicamente en los ambitos en los que la referida Autoridad no cuente con informacion oficial
disponible.

Contar con un sistema de medicion instalado, cuando se trate de agua subterranea.

6.4. Porsu parte, la Resolucion Jefatural N° 177-2015-ANA, publicada en el Diario Oficial El Peruano

Modificado por el Decreto Supremo N° 012-2016-MINAGRI, publicado en el Diario Oficial El Peruano el 22.07.2016.
Las negritas son nuestras.



el 10.07.2015, mediante la cual se dictaron disposiciones para la aplicacion de los
procedimientos de formalizacion y regularizacion de licencias de uso de agua establecidos en
los Decretos Supremos N° 023-2014-MINAGRI y N° 007-2015-MINAGRI, establecio en su
articulo 2° lo siguiente:

“2.1 Laformalizacion se aplica para actividades en las que el uso del agua de manera publica,
pacifica y continua acredita una antigliedad no menor de cinco afios al 31.03.2009.

2.2 La regularizacion aplica para actividades que venian realizando el uso del agua al
31.12.2014, de manera publica, pacifica y continua.”

. De lo anterior se concluye que:

a) Podian acceder a la formalizacion quienes venian haciendo uso del agua de manera
publica, pacifica y continua, con una antigiiedad no menor de cinco (5) afios anteriores al
31.03.2009; es decir, para aquellos que venian haciendo uso del agua cuando menos
desde el 31.03.2004; v,

b) Podian acceder a la regularizacion quienes venian haciendo uso del agua de manera
publica, pacifica y continua hasta el 31.12.2014, indistintamente de la antigliedad del uso
del recurso hidrico.

Respecto al fundamento del recurso de apelacion

6.6. En relacion con el argumento recogido en el numeral 3 de la presente resolucion, este Tribunal
sefala lo siguiente:

6.6.1. De los fundamentos de la resolucion apelada se advierte que la Autoridad Administrativa
del Agua Caplina-Ocona desestimo la solicitud de licencia de uso de agua en via de
regularizacion presentada por el sefior Hugo Valerio Calcina Mamani, por no haber
acreditado documentalmente: (i) la titularidad o posesion del predio, y (ii) el uso pacifico,
publico y real del agua.

6.6.2. Respecto de la acreditacion de la titularidad o posesion legitima del predio se debe
precisar que el sefior Hugo Valerio Calcina Mamani, para sustentar su condicion de
poseedor legitimo del predio denominado Huacchiray, presentd la Constancia de
Conduccion N° 104-2012 de fecha 03.09.2012, expedida por la Agencia Agraria de Islay
de la Direccion Agraria de Arequipa del Gobierno Regional de Arequipa, en la cual se le
reconoce como conductor directo del predio sub materia de una extension de 1.00 ha;
documento que, de acuerdo con el criterio adoptado por este Tribunal en la Resolucion
N° 012-2017-ANA/TNRCH?, resulta ser idoneo para acreditar la posesion legitima del
inmueble para efectos de los procedimientos en materia hidrica, y por tanto se cumpliria
con lo establecido en el Decreto Supremo N° 007-2015-MINAGRI y la Resolucion
Jefatural N° 177-2015-ANA, referido a la posesion legitima.

Respecto a la acreditacion del uso publico, pacifico y continuo del agua, se debe precisar
que el administrado adjunto:

— La Constancia de Conduccion emitida por el presidente de la Junta de Usuarios
del Sub-Distrito de Riego Tambo.

— El Contrato de Transferencia de Predio Rustico.

— La Memoria Descriptiva y el Plano Perimétrico y de Ubicacion del predio
denominado Huacchiray.

— La Resolucion Administrativa N°® 102-2005-GRA/PR-DRAG-ATDR.T-AT emitida
por la Administracion Técnica del Distrito de Riego Tambo-Alto Tambo.

Fundamento 6.4 de la Resolucion N° 012-2017-ANA/TNRCH emitida en el expediente con CUT N° 215-2016. Publicada el 10.01.2007. En: <
http:/fwww.ana.gob.pefsites/default/files/normatividad/files/r012_cut_116960-2013_exp_215-2016_nory_wilfredo_navarro_ramos_0.pdf>



— La Resolucion Administrativa N° 147-2010-ANA-ALA-TAMBO-ALTO TAMBO
emitida por la Administracion Local de Agua Tambo — Alto Tambo.

Al respecto, se debe advertir que con los referidos documentos el administrado no ha
cumplido con acreditar que al 31.12.2014 haya estado usando el recurso hidrico en el
predio denominado Huacchiray, requisito previsto para toda solicitud de regularizacion de
licencia de uso de agua, conforme ha sido sefialado en el fundamento 6.4 de la presente
resolucion.

6.6.4. En consecuencia, siendo que la Resolucion Directoral N° 3127-2016-ANA/AAA | C-O
tiene como uno de sus fundamentos para declarar la improcedencia de la solicitud de
regularizacion de licencia de uso de agua el hecho de no haberse acreditado el uso del
agua, y que esta es, como ha sido sefalado en el fundamento que precede, condicion
sine qua non para su procedencia, este Tribunal no encuentra en la resolucion recurrida
vulneracion alguna al principio del debido procedimiento denunciado por la apelante, que
conduzcan a amparar los fundamentos de su recurso de apelacion.

6.7. Por lo expuesto, corresponde desestimar los argumentos de |a apelacion formulada por el sefior
Hugo Valerio Calcina Mamani; y en consecuencia, confirmar lo resuelto por la Autoridad
Administrativa del Agua Caplina - Ocofia en la Resolucion Directoral N® 3127-2016-ANA/AAA |
C-O en el sentido que declard improcedente el pedido de regularizacion de licencia de uso de
agua para fines agrarios.

Concluido el analisis del expediente, visto el Informe Legal N° 812-2017-ANA-TNRCH-ST y con las
consideraciones expuestas por los miembros del colegiado durante la sesion, este Tribunal Nacional de
Resolucion de Controversias Hidricas,

RESUELVE:

1°, Declarar INFUNDADO el recurso de apelacion interpuesto por el sefior Hugo Valerio Calcina Mamani
contra la Resolucion Directoral N® 3127-2016-ANA/AAA | C-O.

2°. Dar por agotada la via administrativa.

Registrese, notifiquese y publiquese en el portal web de la Autoridad Nacional del Agua.

RGRICY, e,
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Qﬁ.

AGUILAR HUERTAS
PRESIDENTE




