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SUMILLA:
Se declara infundado el recurso de apelacion interpuesto por Agricola Andrea S.A.C. contra la Resolucion Directoral
N° 1209-2018-ANA-AAA-CH.CH., por haberse emitido conforme a Ley.

N
&3‘ recurso de apelacion interpuesto por Agricola Andrea S.A.C. contra la Resolucion Directoral
1209-2018-ANA-AAA-CH.CH de fecha 06.07.2018, emitda por la Autoridad

due denego la solicitud de acogimiento al procedimiento de regularizacion de licencia de uso de agua
subterranea respecto del pozo IRHS-11-05-06-1148, ubicado en el Sector Villacuri, distrito de Salas,
oyincia y departamento de Ica.

/

Agricola Andrea S.A.C. solicita que se declare la nulidad de la Resolucion Directoral N° 1209-2018-
ANA-AAA-CH.CH.

La Resolucion Directoral N° 858-2018-ANA-AAA-CH.CH carece de motivacion puesto que
la Autoridad Administrativa del Agua Chaparra — Chincha no cumplié con notificar el Informe
Técnico N° 102-2018-ANA-AAA.CH.CH-AT/MMMC ni el Informe Legal N° 132-2018-ANA-AAA-
CH.CH-AL/CASE, que motivaron la emision de la Resolucion Directoral N° 858-2018-ANA-
AAA.CH.CH, contraviniendo lo dispuesto en la parte in fine del numeral 6.2 del articulo
6° del Texto Unico Ordenado de la Ley del Procedimiento Administrativo General.

3.2.  No se ha tenido en cuenta el déficit hidrico existente para irrigar los cultivos de vid y citricos,
debido a que la Autoridad Administrativa del Agua Chaparra — Chincha se ha limitado
en sefialar que la demanda de la empresa ya se encuentra cubierta con los derechos de uso
de agua otorgados sobre los pozos IRHS 770, 773 y 605.

4. ANTECEDENTES

4.1.  Agricola Andrea S.A.C., mediante el Formato Anexo N° 01, ingresado el 02.11.2015, solicito
ala Administracion Local de Agua Rio Seco, al amparo de lo dispuesto en el Decreto Supremo
N°007-2015-MINAGRI, acogerse al procedimiento de formalizacion de licencia de uso de agua



subterranea del pozo IRHS-725 (1148) para el predio denominado Simy con U.C. N° 11981,
ubicado en el sector Villacuri, distrito de Salas, provincia y departamento de Ica.

4.2. Por medio de la Carta N° 392-2017-ANA-AAA-CH.CH-ALA.RS. de fecha 28.04.2017,
la Administracion Local de Agua Rio Seco comunico a Agricola Andrea S.A.C. que su solicitud
se adecua al procedimiento de regularizacion, otorgandosele el plazo de diez dias para
expresar lo que convenga a su derecho y continuar con el tramite del expediente.

En fecha 19.06.2017, Agricola Andrea S.A.C. comunicé a la Administracion Local de Agua Rio
Seco que acepta la adecuacion del procedimiento y que se sujeta a los alcances de las normas
establecidas en el Decreto Supremo N° 007-2015-MINAGRI, que comprende un procedimiento
administrativo sancionador.

En fecha 28.08.2017, Agricola Andrea S.A.C. adjuntt una copia del pago de la multa impuesta
en el procedimiento administrativo sancionador relacionado con el presente procedimiento
de regularizacion de licencia de uso de agua.

4.5. La Administracion Local de Agua Rio Seco, en fecha 12.10.2017, realizd una verificacion
tecnica de campo constatando lo siguiente:

a) En I3s coordenadas UTM (WGS-84) 392 135 mE - 8 461 868 mN, se ubica el pozo
IRHS-11.01.08-1148, de tipo tubular de 15" diametro, profundidad de 72 m y nivel dinamico
de 30 m.

b) Cuenta con equipo de bombeo, bomba turbina.

¢) El caudalimetro se encontraba sin el precinto de seguridad, por lo que no se pudo medir

el aforo al obtenerse datos variables en la bendicion.

46. A través de la Carta N° 1064-2017-ANA-AAACH.CH-ALA-RS. de fecha 13.10.2017,
la Administracion Local de Agua Rio Seco comunico a Agricola Andrea S.A.C. que existen
observaciones de orden técnico que debe subsanar relacionadas con la instalacion del equipo
de medicion. Posteriormente, en fecha 08.11.2017, Agricola Andrea S.A.C. comunicd
que ha cumplido con instalar el equipo de medicion.

~)

En fecha 01.12.2017, la Administracion Local de Agua Rio Seco realizo una verificacion técnica
de campo con la finalidad de verificar el estado y funcionamiento del equipo de medicion
caudal, constatandose un caudalimetro que aforé un caudal de 23.00 I/s. Asimismo
se establecio el régimen de explotacion: 23.00 /s, 18 horas/dia, 25 dias/mes, 12 meses/afio
para irrigar cultivo de citricos.

En el Informe Técnico N° 167-2017-ANA-AAA.CH.CH.-ALA RS.AT/RCC. de fecha 04.12.2017,
la Administracion Local de Agua Rio Seco concluyd lo siguiente:

«4.1. De la evaluacion realizada, el predio denominado Valerie - Simmy cuenta con 3 Derechos
de Uso de Agua Subterranea otorgados como se detalla a continuacion:

Pozo IRHS | Derecho de Uso Otorgado c(";,‘f)“" V°“(’r'l‘1‘§:ﬁ‘2;‘“a'
773 | 028-2009-ANA ALA RIO SECO 30 518,400.00
770 | 029-2009-ANA ALA RIO SECO 20 1,244 160.00
605 | 032-2009-ANA ALA RIO SECO 36 559,872.00

Total 2,322,432.00

o)
4.2 De acuerdo lo solicitado requiere el uso de agua subterranea y conforme a la disponibilidad;
el drea bajo riego requerido viene siendo abastecido con los pozos con IRHS-770, 773 y 605

bajo un volumen total de 2'322,432.00 m/afio; que equivale a un area de 124.2739 Has,




4.9.
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para los cultivos de Vid y Citricos., siendo el area actual en cultivo de 100.5000 Has.,
con lo cual viene siendo abastecido en demasia conforme a los derechos otorgados.

Volumen Area Actual

Pozo IRHS Anual bl Vieas 124273973
773 518,400.00
770 1,244,160.00 1
605 559,872.00
2,322,432.00
Médulo de
Cultivo Riego
Citricos 18,794.00
Vid 18,582.00
18,688.00

4.3 De igual manera y conforme a lo solicitado el otorgamiento de Derecho de Uso de Agua
Subterranea conforme al DS 007-2015-MINAGRI, es para quienes viene haciendo
del recurso hidricos de forma publica, continua y pacifica para los procesos de formalizacion
desde el afio 2004 a 2009 y regularizacion para aquellos que viene haciendo uso del recurso
hidrico hasta el 31 de diciembre del 2015 y no para ampliacion agricola o &reas

de proyeccion a futuro.

De\la evaluacion realizada, el suscrito opina que no es factible la regularizacién de uso
dellagua subterréanea del pozo tubular codificado IRHS-11.01.08-1148 con fines productivos
— agricolas, toda vez que al contar con derechos de uso de agua subterrdneas otorgados
esfos abastecen en su fotalidad al predio denominado Valerie - Simmy., bajo los cultivos
de Vid y Citricos.

En el Informe Técnico N° 102-2018-ANA-AAA-CH.CH-AT/MMMC de fecha 12.03.2018,
la Autoridad Administrativa del Agua Chaparra — Chincha sefialo que «el requerimiento hidrico
se encuentra cubierfo en exceso por los derechos otorgados a los pozos de IRHS 770, 773
y 605, correspondiendo declarar improcedente la solicitud de Regularizacion de la licencia
del pozo de IRHS 1148».

Mediante la Resolucion Directoral N° 858-2018-ANA-AAA-CH.CH de fecha 27.04.2018,
notificada en fecha 04.05.2018 y sobre la base del Informe Legal N° 132-2018-ANA-
AAA.CHCH-AL/CASE, la Autoridad Administrativa del Agua Chaparra — Chincha resolvid
denegar la solicitud de acogimiento al procedimiento de regularizacion de licencia de uso
de agua subterranea con fines productivos agrarios (uso agricola) presentada por Agricola
Andrea S.A.C. respecto del pozo IRHS-11-05-06-1148, ubicado en el sector Villacuri, distrito
de Salas, provincia y departamento de Ica.

Por medio del escrito de fecha 25.05.2018, Agricola Andrea S.A.C. interpuso un recurso
de reconsideracion de la Resolucion Directoral N° 858-2018-ANA-AAA-CH.CH adjuntando
como nuevo medio de prueba una copia de la solicitud de otorgamiento de licencia de uso
de agua subterranea del pozo IRHS-1148 (reemplazo del pozo IRHS-725), por lo que solicita
la suspension del presente procedimiento.

En el Informe Legal N° 200-2018-ANA-AAA.CHCH-AL/CASE de fecha 04.07.2018, el Area
Legal de la Autoridad Administrativa del Agua Chaparra — Chincha sefial6 lo siguiente:

3.2. Respecto al medio probatorio adjuntado en calidad de nueva prueba presentada,
se debe precisar que el misma no desvirtia de modo alguno los fundamentos expresados
por la resolucidn recurrida, toda vez que Unicamente hace presente la existencia
de un procedimiento en tramite, cuyo pronunciamiento no influye en el sentido
de la decision adoptada en el presente procedimiento, debido a que no implica la existencia
de algun impedimento que determine la paralizacion del presente tramite por implicar
un pronunciamiento previo necesario que incida en los fundamentos de resolucion
recurrida, ya que se trata de un procedimiento tramitado de manera independiente



de acuerdo a sus alcances y la regulacion aplicable. Por lo tanto, se advierte que el recurso
administrativo no esté dirigido a cuestionar el sentido de la decision adoptada, sino
de suspender el trémite de regularizacion de licencia de uso de agua, el cual a la fecha
se encuentra concluido en esta instancia, habiéndose emitido la resolucion
correspondiente, la misma que fue vélidamente notificada. Por lo que, no se advierte
la idoneidad de la solicitud presentada que susténtela revocacion de los efectos
de la resolucion recurrida, por lo que no puede considerarse como nueva prueba. En ese
sentido, no se ha cumplido con sustentar el recurso administrativo en nueva prueba,
\ correspondiendo a esta Direccion emitir el acto administrativo que declarare

: Wl improcedente el recurso.
T A residente @ ¢

ﬁfﬁg‘gur:la‘gj’;_’” 3.3. Sin perjuicio de lo antes sefialado, cabe precisar que el procedimiento que dio origen

a la resolucion recurrida esta referido a la solicitud de regularizacion de licencia del pozo
IRHS-1148, para el abastecimiento de su actividad agricola en el predio, con un érea
bajo riego de 100 ha de cultivos de vid en el predio “Simy”, presentado por la empresa
recurrente, la misma que fue denegada, debido a que respecto a dicho predio, la empresa
cuenta con tres derechos de uso de agua subterranea, otorgados mediante la Resolucion
Administrativa N° 028-2009-ANA-ALA RIO SECO, respecto al pozo iRHS-773,
la Resolucién Administrativa N° 029-2009-ANA-ALA RIO SECO, respecto al pozo
RHS-770, y Resolucién Administrativa N° 029-2009-ANA-ALA RIQ SECO, respecto
al pozo IRHS-605, los cuales hacen un volumen total otorgado de 2°322 432 m¥ario,
lg cual cubre la demanda requerida para la actividad agricola en el predio, segtin
la evaluacion técnica realizada.

(..)»

4.13. Mediante la Resolucion Directoral N° 1209-2018-ANA-AAA-CH.CH de fecha 06.07.2018,
notificada en fecha 10.07.218, la Autoridad Administrativa del Agua Chaparra — Chincha
declar6 improcedente el recurso de reconsideracion de la Resolucion Directoral N° 858-2018-

ANA-AAA-CH.CH interpuesto por Agricola Andrea S.A.C.
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Con el escrito de fecha 01.08.2018, Agricola Andrea S.A.C. interpuso un recurso de apelacion
contra la Resolucion Directoral N° 1209-2018-ANA-AAA-CH.CH, conforme a los argumentos
descritos en los numerales 3.1y 3.2 de la presente resolucion.

NALISIS DE FORMA
' ._; sgmpetencia del Tribunal
Este Tribunal Nacional de Resolucién de Controversistas Hidricas tiene competencia
para conocer y resolver el presente recurso de apelacion, de conformidad con el articulo
22° de la Ley N° 29338, Ley de Recursos Hidricos, los articulos 17° y 18° del Reglamento
de Organizacion y Funciones de la Autoridad Nacional del Agua, aprobado por el Decreto

Supremo N° 018-2017-MINAGRI, asi como los articulos 4° y 15° de su Reglamento Interno,
aprobado por la Resolucion Jefatural N° 076-2018-ANA.

Admisibilidad del recurso

5.2.  Elrecurso de apelacion ha sido interpuesto dentro de los quince (15) dias habiles de notificado
el acto impugnado y cumple con los requisitos previstos en los articulos 218° y 219° del Texto
Unico Ordenado de la Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por el Decreto
Supremo N° 006-2017-JUS, por lo que es admitido a tramite.

6. ANALISIS DE FONDO

Respecto a los procedimientos administrativos de formalizacion y regularizacion de licencia
de uso de agua en el marco del Decreto Supremo N° 007-2015-MINAGRI

6.1. El Decreto Supremo N° 007-2015-MINAGRI, fue publicado en el Diario Oficial El Peruano
el 04.06.2015, y su objeto fue regular los procedimientos de formalizacion y regularizacion



de licencias de uso de agua, a quienes utilizan dicho recurso de manera publica, pacifica
y continua sin contar con su respectivo derecho de uso de agua.

Igualmente, el numeral 1.2 del articulo 1° de la Resolucion Jefatural N° 177-2015-ANA
establece que pueden acceder a la formalizacion o regularizacion “quienes usan el agua
sin contar con licencia de uso de agua de manera publica pacifica y continua sin afectar
a terceros (...)" (el resaltado corresponde a este Tribunal), evidenciandose que el verbo usar
también se encuentra en tiempo presente, lo cual implica que debe haber un uso actual
del recurso hidrico por parte de los administrados que solicitan la formalizacion
o regularizacion:

Por otro lado, el articulo 3° del Decreto Supremo N° 007-2015-MINAGRI, desarrolio
los conceptos de formalizacion y regularizacion de la siguiente manera:

“3.1 Formalizacién: Procedimiento para el otorgamiento de licencias de uso de agua a quienes
utilizan el agua de manera publica, pacifica y continua, con una antigiiedad
mayor a los cinco (05) afios computados a partir de la vigencia de la Ley N° 29338,
Ley de Recursos Hidricos.

3.2 Regularizacién: Procedimiento para el otorgamiento de licencias de uso de agua

a quienes al 31 de diciembre de 2014 se encontraban utilizando el agua de manera publica,

pacifica y continua, sin estar comprendidos dentro del supuesto de antigiiedad sefalado

en el numeral 3.1 precedente.”

a) Titularidad o posesion legitima del predio o lugar en el cual se hace uso del agua.
b) El uso publico, pacifico y continuo del agua con la antigliedad requerida segun

cuando se trate de uso poblacional.

La autorizacion o concesion para el desarrollo de la actividad, segln sea el caso. Para usos
agrarios, bastara el documento que acredite la propiedad o posesion legitima del predio;
mientras que para uso poblacional sera suficiente el reconocimiento de la organizacion
comunal por parte de la municipalidad distrital o provincial.

Una memoria técnica segln el formato aprobado por la Autoridad Nacional del Agua,
inicamente en los ambitos en los que la referida Autoridad no cuente con informacion oficial
disponible.

f) Contar con un sistema de medicion instalado, cuando se trate de agua subterranea.

Por su parte, la Resolucion Jefatural N° 177-2015-ANA, publicada en el Diario Oficial
El Peruano el 10.07.2015, mediante la cual se dictaron disposiciones para la aplicacion
de los procedimientos de formalizacion y regularizacion de licencias de uso de agua
establecidos en los Decretos Supremos N° 023-2014-MINAGRI y N° 007-2015-MINAGRI,
establecio en su articulo 2° lo siguiente:

“2.1 Laformalizacion se aplica para actividades en las que el uso del agua de manera publica,
pacifica y continua acredita una antigliedad no menor de cinco afios al 31.03.2009.

2.2 La regularizacion aplica para actividades que venian realizando el uso del agua
al 31.12.2014, de manera publica, pacifica y continua”

6.5. Cabe senalar que la verificacion técnica de campo es una actuacion que forma parte
del procedimiento de formalizacion y regularizacion de licencias de uso de agua' y segun

" Elnumeral 7.1 del articulo 7° del Decreto Supremo N° 007-2015-MINAGRI establece lo siguiente:
“Articulo 7.- Evaluacién de solicitudes



lo dispuesto en el numeral 9.2 del articulo 9° del Decreto Supremo N° 007-2015-MINAGRI
‘la Administracion Local del Agua notifica al administrado para la verificacion técnica de campo,
a fin de constatar el uso del agua y que el predio o lugar, cuenta con todas las obras
necesarias para el uso del agua” (el resaltado corresponde a este Colegiado).

6.6. De lo expuesto se concluye que:

a) Pueden acceder a la formalizacion quienes venian haciendo uso del agua de manera
publica, pacifica y continua, con una antigiiedad no menor de cinco (5) afios anteriores
al 31.03.2009; es decir, para aquellos que venian haciendo uso del agua cuando menos
desde el 31.03.2004; y,

b) Pueden acceder a la regularizacion quienes venian haciendo uso del agua de manera

e b d publica, pacifica y continua al 31.12.2014, indistintamente de la antigliedad del uso

0 Conort del recurso hidrico.

b Prefente & &
%, "

6.7.  En ambos procedimientos, se entiende, ademas que los administrados deben acreditar
el uso actual del recurso hidrico segin el numeral 9.2 del articulo 9° del Decreto Supremo
N° 007-2015-MINAGRI; maxime, cuando la finalidad pretendida con las normas

En relacidn con el argumento descrito en el numeral 3.1 de la presente resolucién, se precisa
lo siguiente:

6.8.1. Mediante la Resolucion Directoral N° 858-2018-ANA-AAA-CH.CH de fecha 27.04.2018,
la Autoridad Administrativa del Agua Chaparra - Chincha denegd la solicitud
de acogimiento al procedimiento de regularizacion de licencia de uso de agua
subterranea con fines productivos agrarios (uso agricola) presentada por Agricola
Andrea S.A.C. respecto del pozo IRHS-11-05-06-1148, ubicado en el sector Villacuri,
distrito de Salas, provincia y departamento de Ica.

La Autoridad Administrativa del Agua Huallaga emitid su decision sobre la base
de las conclusiones expuestas en los Informes Técnicos N° 167-2017-ANA-
AAA.CH.CH.-ALA RS.AT/RCC, N° 102-2018-ANA-AAA-CH.CH-AT/MMMC y el Informe
Legal N° 132-2018-ANA-AAA.CHCH-AL/CASE, conforme al andlisis que se describen
en los considerandos sexto y sétimo de la Resolucion Directoral N° 858-2018-ANA-AAA-
CH.CH:

«Que, el expediente administrativo fue evaluado por personal técnico
de la Administracién Local de Agua Rio Seco, habiéndose adecuado la solicitud,
con aceptacion de la empresa administrada, al procedimiento de Regularizacion
de Licencia de Uso de Agua Subterranea, emitiendo el Informe Técnico N° 167-2017-
ANA-AAA.CH.CH-ALA RS-AT/RCC, que sefiala que sobre el predio a irigar,

7.1 Las solicitudes se presentan ante la Administracion Local del Agua, quien dentro de un plazo improrrogable de veinte (20) dias hébiles, contados a partir
de la presentacion, debera implementar alguna de las siguientes acciones:

a)  Siencuentra observaciones: Remite la solicifud y el respectivo informe al Equipo de Evaluacion sefialado en el articulo 8.

b)  Sila solicitud cumple con los requisitos: Dispone la publicacion de a relacion de solicitudes aptas para continuar con el procedimiento, mediante
avisos, que deberén permanecer por diez (10) dias habiles en su sede y en las sedes de las organizaciones de usuarios de su &mbito
de competencia. Vencido este plazo, procede de la siguiente manera:

b.1 i existe oposicion, corre traslado al solicitante oforgéndole cinco (05) dias para su absolucion. Vencido este plazo, remite el expediente
al Equipo de Evaluacion sefialado en el articulo 8.
b.2 Sino existe oposicion: Notifica al administrado para que cumpla con lo siguiente:
b.2.1 Para la Formalizacion: Presentar el recibo de pago por derecho de verificacion técnica de campo, la que se desarrolla conforme
a lo establecido en el articulo 9.
b.2.2 Para la Regularizacion: Presentar el recibo de pago por derecho de verificacion técnica de campo y pago de la multa conforme
a lo establecido en el articulo 11 del presente Decreto Supremo.

[.r



denominado "Valerie — Simy", la empresa cuenta con tres (03) derechos de uso de agua
subterranea otorgado mediante la Resolucién Administrativa N° 028-2009-ANA-ALA RIO
SECO, respecto al pozo IRHS-773, por un volumen de 518,400.00 m%ano; la Resolucion
Administrativa N° 029-2009-ANA-ALA RIO SECO, respecto al pozo IRHS-770,
por un volumen de 1°244,160.00 m¥afio, y Resolucion Administrativa N° 032-2009-ANA-
ALA RIO SECO, por un volumen de 559,872.00 m? haciendo un volumen total
de 2'322,432.00 m¥afio, lo cual abastece los cultivos del predio, habiendo cubierto
la demanda. Asimismo indica que la finalidad del procedimiento es la regularizacion
de usos que ya se viene realizando, mas no para la ampliacion de areas agricolas
o proyecciones a futuro. Recomienda, en ese sentido desestimar la solicitud presentada.

Que, mediante Informe Técnico N° 102-2018-ANA-AAA-CH.CH-AT/MMMC, el Area
Técnica de esta Direccion sefiala que de la revision de los antecedentes obrantes en esta
dependencia, respecto a los derechos oforgados, es de verse que el predio materia
de la solicitud cuenta con resoluciones administrativas que otorgan derechos de uso
de agua subterranea respecto de los pozos IRHS-770, IRHS-773 e IRHS-605, haciendo
un volumen total de 2'322,432.00 m¥afio, por lo que de los actuados del expediente
administrativo se debe sefialar que el requerimiento hidrico se encuentra cubierto
en exceso por las licencias oforgadas, correspondiendo desestimar la solicitud».

6.8.3. El numeral 6.2 del articulo 6° del Texto Unico Ordenado de la Ley del Procedimiento
Administrativo General sefiala lo siguiente:

«Articulo 6°.- Motivacion del acto administrativo

[...]

6.2 Puede motivarse mediante la declaracion de conformidad con los fundamentos
y conclusiones de anferiores dictamenes, decisiones 0 informes
obrantes en el expediente, a condicion de que se les identifique de modo certero,
y que por esta situacion constituyan parte integrante del respectivo acto.
Los informes, dictamenes o similares que sirvan de fundamento a la decision, deben
ser notificados al administrado conjuntamente con el acto administrativo».

. Conforme a lo sefialado en el numeral precedente, constituye una forma valida
de motivacion la declaracion de conformidad con los fundamentos y conclusiones
de informes obrantes en el expediente a condicion de que se les identifique de modo
certero, y que por esta situacion constituyan parte integrante del respectivo acto,
lo cual ha ocurrido en el presente caso, tal como ha sido expuesto en el numeral
6.8.2 de la presente resolucion.

. Sobre este punto, el Tribunal Constitucional ha expuesto en la STC N° 01555-2012-
PHC/TC, lo siguiente: «Respecto a la motivacion de las resoluciones, se debe
indicar que este Tribunal Constitucional ha establecido en su jurisprudencia
que [lla Constitucion no garantiza una determinada extension de la motivacion,
por lo que su contenido esencial se respeta siempre que exista fundamentacion juridica,
congruencia entre lo pedido y lo resuelto y, por si misma, exprese una suficiente
justificacion de la decision adoptada, aun si esta es breve o concisa o se presenta
el supuesto de motivacion por remision [...] la fundamentacion juridica que presente
una suficiente justificacion que sustente lo resuelto no resulta inconstitucional,
lo que debe ser apreciado en el caso en particular? |...]».

6.8.6. Ahora, si bien la impugnante alega que no se le notifico los Informes Técnicos
N° 167-2017-ANA-AAA.CH.CH.-ALA RS.AT/RCC y N° 102-2018-ANA-AAA-CH.CH-
ATIMMMC ni el Informe Legal N° 132-2018-ANA-AAA.CHCH-AL/CASE, se debe
sefialar que dicha omision no ha sido contemplada en la norma bajo sancion de nulidad,
mas aun, cuando en los considerandos sexto y setimo de la Resolucion
Directoral N° 858-2018-ANA-AAA-CH.CH, la Autoridad Administrativa del Agua

2 Fundamento 3 de la sentencia emitida en e expediente N° 01555-2012-PHC/TC. Publicada el 19.03.2013. En:
<http:/iwww.tc.gob.pe/jurisprudencia/2013/01555-2012-HC html >



Chaparra - Chincha expuso las conclusiones de los referidos informes para justificar
el acto adoptado.

6.8.7. Por tanto, se determina que el no haberse adjuntado los Informes Técnicos N° 167-2017-
ANA-AAA CH.CH.-ALA RS.AT/RCC y N° 102-2018-ANA-AAA-CH.CH-AT/MMMC
ni el Informe Legal N° 132-2018-ANA-AAA.CHCH-AL/CASE, no ha sumido al apelante
en un estado de indefension, puesto que ha tenido la oportunidad de cuestionar el acto
administrativo, conforme al recurso de reconsideracion resuelto con la Resolucién
Directoral N° 1209-2018-ANA-AAA-CH.CH y el recurso de apelacién que es materia
del presente grado, ejerciendo validamente su derecho de defensa; razon por la cual
se debe desestimar el argumento de apelacion materia de analisis.

En relacion con el argumento descrito en el numeral 3.2 de la presente resolucion, se precisa
lo siguiente:

6.9.1.  Enelanalisis del expediente se verifica que Agricola Andrea S.A.C. solicito acogerse
al procedimiento de formalizacion de uso de agua establecido por el Decreto Supremo
N° 007-2015-MINAGRI, respecto del agua subterranea del pozo IRHS-725 (1148)
para el predio denominado Simy con U.C. N° 11981, el cual segun la memoria
descriptiva y el plano perimétrico adjuntado cuenta con un area total de 210.1653
hectareas y un area bajo riego de 100.500 hectareas.

Es preciso indicar que en el momento de la evaluacion del expediente,
la Administracion Local de Agua Rio Seco determind encauzar el procedimiento
de formalizacion de licencia de uso de agua por uno de regularizacion, debido
a que Agricola Andrea S.A.C. no cumplia con acreditar el uso del recurso hidrico
con una antigiiedad mayor a cinco afios computados a partir de la vigencia de la Ley
de Recursos Hidricos.

Asimismo, en la revision de la Memoria Descriptiva que sustenta técnicamente
la solicitud de regularizacion de licencia de uso de agua del pozo con IRHS-725
(1148), la administrada indicé lo siguiente:

«2.5.3 Proyeccion futura de aprovechamiento hidrico.

Es importante mencionar que el régimen de explotacion de los pozos del fundo Valerie
de Agricola Andrea atenderéa una proyeccién futura de 40 ha adicionales con un total
aproximado de 140.5 ha, cuando se proyecte la construccion de un reservorio para poder
aprovechar el agua de los diferentes pozos con los que se cuenta en el fundo Valeriey.

En este sentido, se puede concluir que Agricola Andrea S.A.C. pretende obtener
una licencia de uso de agua subterranea proveniente del pozo IRHS-725 (1148)
para la realizacion a futuro de una ampliacion de frontera agricola y no para regularizar
una situacion de hecho (usar el agua de manera publica, pacifica y continua
al 31.12.2014 sin contar con el respectivo derecho otorgado por la Autoridad Nacional
del Agua) que constituye la finalidad del Decreto Supremo N° 007-2015-MINAGRI.

6.9.4. Lo descrito en el numeral precedente se corrobora con lo sefialado en los Informes
Técnicos N° 167-2017-ANA-AAA.CH.CH.-ALA RS.AT/RCC y N° 102-2018-ANA-AAA-
CH.CH-AT/MMMC, en los que se advirtio que el area bajo riego para el cual se solicita
la regularizacion de uso de agua venia siendo abastecido con los derechos de uso
de agua otorgados a través de las Resoluciones Administrativas N° 028-2009-ANA-
ALA RIO SECO, N° 029-2009-ANA-ALA RIO SECO y N° 029-2009-ANA-ALA RIO
SECO, respecto de los pozos IRHS-773, IRHS-770 y IRHS-605, respectivamente,
por un volumen total de 2'322,432.00 m%afo, que conforme al médulo de riego
equivale a un area en cultivo de 124.2739 hectareas, lo que implica un abastecimiento
en exceso si se considera que el area bajo riego del predio Valerie — Simy
es de 100.500 hectareas.



6.9.5. En ese sentido, al haberse determinado que el area bajo riego del predio Valerie -
Simy ya cuenta con un derecho de uso de agua, conforme a los actos administrativos
sefialados en primera instancia y teniendo en consideracion lo sefialado
en la Memoria Descriptiva, es necesario precisar que los procedimientos
de formalizacién y regularizacion regulados por el Decreto Supremo N° 007-2015-
MINAGRI estaban dirigidos para aquellas personas naturales o juridicas que venian
utilizando el recurso hidrico de manera publica, pacifica y continua sin contar con
su respectivo derecho de uso de agua y no para habilitar el sinceramiento de derechos
de uso de agua para proyectos agricolas futuros o ampliaciones de frontera agricola.

6.9.6. Enconsecuencia, Agricola Andrea S.A.C. no ha cumplido con acreditar el uso publico,
pacifico y continuo del agua, siendo esta una condicién sine qua non para regularizar
ylo formalizar las licencias de uso de agua; por tanto, este Colegiado considera
que debe desestimarse el argumento de apelacion.

6.10. Por los fundamentos expuestos, corresponde declarar infundado el recurso de apelacion
interpuesto por Agricola Andrea S.A.C. contra la Resolucion Directoral N° 1209-2018-ANA-
AAA-CH.CH; y, en consecuencia, confirmar lo resuelto por la Autoridad Administrativa del Agua
Chaparra - Chincha en la Resolucion Directoral N°® 858-2018-ANA-AAA-CH.CH, mediante
la cual se denego la solicitud de acogimiento al procedimiento de regularizacién de licencia
de uso de agua subterranea respecto del pozo IRHS-11-05-06-1148.

Concluido el andlisis del expediente, visto el Informe Legal N° 1471-2018-ANA-TNRCH-ST y con las
consideraciones expuestas durante la sesion de fecha 27.08.2018, por los miembros integrantes del
colegiado de la Sala 2, con participacion del Vocal llamado por Ley, Abg. Francisco Mauricio Revilla Loaiza,
quien se avoca al conocimiento del presente procedimiento administrativo por licencia del Vocal Edilberto
Guevara Pérez, este Tribunal Nacional de Resolucion de Controversias Hidricas,

RESUELVE:

1°.  Declarar INFUNDADO el recurso de apelacion interpuesto por Agricola Andrea S.A.C. contra
la Resolucion Directoral N° 1209-2018-ANA-AAA-CH.CH.

2°.  Dar por agotada la via administrativa.
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