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SUMILLA:
Se declara infundado el recurso de apelacion interpuesto por el sefior Félix Antonio Mere Suarez contra la Resolucion Directoral
N° 1027-2018-ANA-AAA-CH.CH, por haberse desvirtuado los argumentos del impugnante.

1. RECURSO ADMINISTRATIVO Y ACTO IMPUGNADO

El recurso de apelacion interpuesto por el sefior Félix Antonio Mere Suarez contra la Resolucion
Directoral N° 1027-2018-ANA-AAA-CH.CH de fecha 31.05.2018, emitida por la Autoridad
Administrativa del Agua Chaparra-Chincha, mediante la cual se desestimé la solicitud de licencia de
uso de agua subterranea con fines productivos - agrarios, en via de regularizacion, proveniente del
pozo IRHS 11-05-06-089 para el riego del predio denominado Stefany, ubicado en las Pampas de
Ocas Bajo, Lateral #5, del distrito de San Andres, provincia de Pisco y departamento de Ica; por
encontrarse en una zona declarada en veda.

2. DELIMITACION DE LA PRETENSION IMPUGNATORIA

El sefior Félix Antonio Mere Suarez solicita que se declare fundado el recurso de apelacion interpuesto
contra la Resolucion Directoral N® 1027-2018-ANA-AAA-CH.CH.

3. FUNDAMENTOS DEL RECURSO
El impugnante sustenta su recurso con los siguientes argumentos:

3.1. La Resolucion Jefatural N° 330-2011-ANA no ha especificado si la condicion de veda es
permanente o temporal, ni ha sustentado si sigue existiendo la vulnerabilidad del recurso hidrico

. Se ha afectadq el principio de predictibilidad o confianza legitima, ya que en el momento de
presentar la solicitud, no se le informé que el pozo se encontraba en zona de veda.

La autoridad se|ha tomado 8 meses para denegar el pedido cuando el plazo establecido es de
15 dias habiles.

NTECEDENTES RELEVANTES

4.1. El sefior Félix Antonio Mere Suarez, con el escrito ingresado en fecha 19.09.2017, solicito el
otorgamiento de una licencia de uso de agua subterranea, en via de regularizacién, con fines
productivos — agrarios, proveniente del pozo IRHS 11-05-06-089 para el riego del predio




denominado Stefany, ubicado en las Pampas de Ocas Bajo, Lateral #5, del distrito de San
Andrés, provincia de Pisco y departamento de Ica.

A su solicitud adjunto, entre otros documentos, los siguientes:

(i)  Una copia simple del Certificado de Inscripcion Registral del predio denominado Stefany
emitido por el Proyecto Especial de Titulacion de Tierras y Catastro Rural PETT en fecha
11.09.1999, a su favor.

(i) Una Memoria Descriptiva.

4.2. La Sub Direccion de Administracion de Recursos Hidricos de la Autoridad Administrativa del
Agua Chaparra-Chincha, con la Esquela N° 311-2017-SDARH/WAOH de fecha 13.10.2017,
encauzo el procedimiento para ser tramitado bajo las reglas establecidas en el Memorandum (M)
N° 015-2017-ANA-DARH.

Asimismo, ordend notificar al administrado para realizar lo siguiente:

(i)  El pago por derecho de inspeccion ocular.

(i) Presentar el Formato Anexo N° 15 0 16 del “Reglamento de Procedimientos Administrativos
para el Otorgamiento de Derechos de Uso de Agua y de Autorizacién de Ejecucion de
Obras en Fuentes Naturales de Agua”, aprobado por la Resolucién Jefatural N° 007-2015-
ANA, ya que presentd documentos que corresponden a la Resolucion Jefatura N° 177-
2015-ANA que no se encuentra vigente.

4.3. ConlaCartaN® 517-2017-ANA-AAA.CH.CH.ALA PISCO de fecha 19.10.2017, la Administracion
Local de Agua Pisco, puso en conocimiento del sefior Félix Antonio Mere Suarez la Esquela N°
311-2017-SDARH/WAOH.

4.4. El senor Félix Antonio Mere Suarez con el escrito ingresado en fecha 30.11.2017, presenté los
siguientes documentos:

() Una Memoria Descriptiva segin el Formato Anexo N° 15 del “Reglamento de
Procedimientos Administrativos para el Otorgamiento de Derechos de Uso de Agua y de
Autorizacion de Ejecucion de Obras en Fuentes Naturales de Agua”; y,

(i)  El recibo de deposito bancario por derecho de inspeccion ocular.

4.5. En fecha 16.01.2018, la Administracion Local de Agua Pisco realizé una inspeccion ocular con
la participacion del sefior Félix Antonio Mere Suarez, en la cual constaté que el pozo IRHS 11-
05-06-089 se encuentra ubicado en las coordenadas UTM WGS-84: 371,294 m E 8'478,071 m
i "N, es a tajo abierto, con una profundidad de 6.00 metros y cuenta con equipo de bombeo.

4.6. La Autoridad Administrativa del Agua Chaparra-Chincha, en el Informe Técnico N° 314-2018-
ANA-AAA-CH.CH-AT/WAOH de fecha 04.04.2018, opin¢ lo siguiente:

(i) «[...] el pozo con cédigo IRHS-11-05-06-089, se ubica en las coordenadas UTM (Datum

& ing e | WGS 84, 18L, Zona Sur): 371,294 mE - 8'478,075 mN. el mismo que se encuentra dentro
2 como™” de la zona de veda, ratificada mediante la Resolucion Jefatural N° 330-2011-ANA, de fecha
08.06.2011».

(i) «[...] se declaran en zona de veda los acuiferos de Ica, Villacuri y Lanchas, quedando
dichos acuiferos prohibidos de ejecutar cualquier tipo de obras destinadas al
aprovechamiento de recursos Hidricos subterraneos o incrementar los volumenes de
extraccion, asi como otorgar autorizaciones de ejecucion de obras o derechos de uso de
agua subterranean.

«[...] el Art 3° Prohibiciones en la zona de veda, de la Resolucion Jefatural N° 330-2011-
ANA, menciona lo siguiente: 3.1 Manténgase la prohibicion de perforacion de pozos o de
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gjecucion de cualquier tipo de obra destinada a la extraccion de recursos Hidricos
subterraneos o incrementar los volimenes de extraccion, 3.2 Queda prohibido el
otorgamiento de autorizaciones de ejecucion de obras o derechos de uso de agua
subterranea, asi se trate en vias de reqularizaciony.

En el citado informe se establecié que el pozo materia de analisis se encuentra dentro de la zona
declarada en veda, de acuerdo al siguiente grafico:

4.7. La Autoridad Administrativa del Agua Chaparra-Chincha, en la Resolucion Directoral N° 1027-
2018-ANA-AAA-CH.CH emitida en fecha 31.05.2018, notificada el 06.06.2018, resolvid
desestimar la solicitud del sefior Félix Antonio Mere Suarez, argumentando lo siguiente: «[...] se
advierte que existe una circunstancia que impide el otorgamiento de la licencia solicitada, referida
a la situacion de veda de recursos hidricos subterraneos del acuifero, segun lo dispuesto por la
Resolucion Jefatural N°® 330-2011-ANA, que ratifica la condicion de veda de los acuiferos de Ica,
Villacuri y Lanchas. En ese sentido, de acuerdo a lo sefialado por el analisis técnico, el pozo
materia del presente procedimiento se encontraria dentro de la zona declara en veda, por lo que
corresponde desestimar la solicitud presentada por el sefior Félix Antonio Mere Suarez [...]».

4.8. El sefior Félix Antonio Mere Suarez, con el escrito ingresado en fecha 27.06.2018, interpuso un
recurso de apelacion contra la Resolucion Directoral N® 1027-2018-ANA-AAA-CH.CH.

5. ANALISIS DE FORMA

Competencia del Tribunal

. Este Tjbunal Nacional de Resolucion de Controversias Hidricas tiene competencia para conocer
y resolvay el recurso de apelacion, de conformidad con el articulo 22° de la Ley N° 29338, Ley
de Recurgos Hidricos, los articulos 17° y 18° del Reglamento de Organizacion y Funciones de

.la Autoridad Nacional del Agua, aprobado por el Decreto Supremo N° 018-2017-MINAGRI, asi
como los articulos 4° y 15° de su Reglamento Interno, aprobado por Resolucion Jefatural N°
076-2018-ANA.

Admisibilidad del recurso

5.2. El recurso de apelacion ha sido interpuesto dentro de los quince (15) dias habiles de notificado
el acto impugnado y cumple con los requisitos previstos en los articulos 218° y 219° del Texto
Unico Ordenado de la Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por el Decreto
Supremo N° 006-2017-JUS, por lo cual es admitido a tramite.




. ANALISIS DE FONDO
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Respecto a la declaratoria de zona de veda

6.1. La zona de veda establecida en los acuiferos de Ica, Villacuri y Lanchas se ha desarrollado de
la siguiente manera:

e

 NORMATNO  DISPOSICIONES PRINCIPALES
ESPECI\HCO ! e -f{ﬁ:‘;: S SR

Resolucion Suprema

(gub?i?aj:-eAnil Prohibio la perforacion de pozos, excavaciones y demas trabajos destinados al
Diario Oficial EI alumbramiento de aguas subterraneas dentro del valle del rio Ica, con excepcion
de aquellos destinados al uso doméstico o abastecimiento de poblaciones.
Peruano el
2 ¢ 11.06.1970)
-4 c i6 . .y Iy % » .
5%, Mi !‘“".'“"'2" Dispuso la conservacion y preservacion del recurso hidrico del acuifero del Valle
2 Nat S i, inisterial N° 061- | 0\’ \ca Villacuri, estableciendo una veda por el plazo de dos afios (contados
e Conro® 2008-AG ' ks

(Publicada en el a partir de la fecha de entrada en vigencia) para el otorgamiento de nuevos

Diario Oficial El derechos de uso de aguas subterraneas, y la prohibicion de todo tipo de obra
Peruano el destinada a la explotacion de los recursos hidricos del acuifero del Valle del rio
29.01.2008) Ica-Villacuri.

Modifico la Resolucion Ministerial N® 061-2008-AG en los siguientes términos:
(i) Seexcluyd al distrito de Ocucaje de la zona declarada en veda.

(i) Se aprobo el inventario de pozos de Ica*.

(iii) Se permitio el tramite de los siguientes procedimientos:

Mini?&?&l}lﬁl‘? 3554_ . Aulorizaciép para ejecycic’m y posterior licencia de uso de agua de
2008-AG pozos con fines poblacionales.
(Publicada en el * Regularizacion de ejecucion y Iiceng_ia de uso d‘e agua _de pozos que
Diario Oficial EI se gnpuen{rgn en 'estado _de‘ ullllzaqos e inventariados por la
Peruano el Administracién Tec:n_lca del Distrito de_Rlegc Ica.
12.07.2008) * Autorizacion para ejecucion y posterior licencia de uso de agua de

pozos de reemplazo que no impliquen el desarrollo de nuevas areas y
cuyos pozos originales se encuentren en el inventario realizado por la
Administracion Técnica del Distrito de Riego Ica en estado de
utilizados y que con posterioridad a la vigencia de la resolucion
ministerial cambien a estado de no utilizables.

| Resolucion Jefatural
N° 0327-2009-ANA
(Publicada en el

Ratifico las vedas declaradas en el Pert, entre ellas las del acuifero del Valle
del rio lca-Villacuri, asi como |a prohibicidn para ejecutar todo tipo de obra
destinada a |a explotacion de recursos hidricos subterraneos y el incremento de

D';Z?g_:gill &l los volimenes de explotacion segin las disposiciones que contiene la
16.06.2009) Resolucion Ministerial N® 0554-2008-AG.
Resolucion Jefatural
N(F?thgggge?:l‘\ Amplio la veda ratificada por la Resolucion Jefatural N° 0327-2009-ANA,
Diario Oficial El incluyéndose al acuifero de Pampas de Lanchas, bajo las mismas prohibiciones
s y limitaciones contenidas en la Resolucion Ministerial N° 0554-2008-AG.
23.10.2009)
Resolucién Jefatural Precis6 que las vedas a que se refieren la Resolucion Jefatural N® 0327-2009-

N° 201-2010-ANA ANA y la Resolucidn Jefatural N® 0327-2009-ANA se mantendran vigentes

devedaocn la (Publicada en el hasta que las causas que |as motivaron sean superadas; y su levantamiento se
- finalidad de Diario Oficial El realizara previo informe de la Direccion de Conservacion y Planeamiento de los
profegero. Petiiaiol Recursos Hidricos, por lo que continua la prohibicion de otorgar derechos de
restaurar el 24.03.2010) usos de agua y de ejecutar todo tipo de obras destinadas al aprovechamiento
ecosistema, i de recursos hidricos subterréneos y el incremento de volimenes de extraccion.

' Elarticulo 7° de la Resolucion Ministerial N* 0554-2008-AG aprobd en 66 folios el inventario de pozos que fue adjuntado como anexo a dicha
resolucion; ademas, en el articulo 5° establecio la clasificacion de pozos segun su estado operativo, bajo las siguientes denominaciones:
a) Pozos utilizados: aquellos que se encuentran totalmente operativos equipados y en actual use
b) Pozos utilizables: aquellos que se encuentran sin equipo de bombeo pero que se encuentran potencialmente aptos para su uso.
¢) Pozos no utilizables: aguellos que han colapsado sin capacidad de rehabilitacion.




preservar
fuentes y
cuerpos de
agua, asl como
los bienes
asociados a
esta.

Resolucion Jefatural
N° 330-2011-ANA
(Publicada en el
Diario Oficial El
Peruano el
10.06.2011)

Ratifico la condicion de veda de los acuiferos de Ica, Villacuri y Lanchas,
determinando los distritos que abarcan dichos acuiferos.

Reafirma la prohibicion de perforacion de pozos o la ejecucion de cualquier tipo
de obra destinada a la extraccion de agua subterranea o al incremento de
volimenes de extraccion, asi como el otorgamiento de autorizaciones de
ejecucion de obras o derechos de uso de agua subterranea, aun en via de
regularizacion.

Dispuso la calificacion como una infraccién de tipo muy grave el incumplimiento
de sus disposiciones, tomandose en cuenta la tipificacién y criterios
establecidos en los articulos 277° y 278° del Reglamento de la Ley de Recursos
Hidricos.

Resolucion Jefatural
N° 152-2014-ANA
(Publicada en el
Diario Oficial El
Peruano el
08.05.2014)

Dispuso en el Articulo 1° el levantamiento parcial de la veda a que se refiere la
Resolucion Jefatural N° 330-2011-ANA, a fin de permitir la explotacion de aguas
subterraneas hasta por un volumen anual de 1.9 Hm? en la zona de Ocucaje,
segln el plano y memoria descriptiva que forma parte del referido dispositivo; y
en el Articulo 2° que procedia atender las solicitudes de otorgamientos de
derechos de uso de agua subterranea hasta por un volumen anual de 1.9 Hm?
en la zona de Ocucaje.

Resolucion Jefatural
N° 224-2014-ANA
(Publicada en el
Diario Oficial El
Peruano el
26.07.2014)

Suspendit la aplicacion de los articulos 1° y 2° de la Resolucion 152-2014-ANA,

hasta la ejecucion de determinadas medidas entre las que se encuentran:

(i) Lainstalacion de equipos y/o instrumentos de medicion de caudal en los
pozos tubulares que explotan aguas subterraneas en la zona de Ocucaje.

(i) La creacion de un Comité de Vigilancia, encargado de ejecutar la
supervision periddica de la operacién de los pozos existentes en la zona
de Ocucaje.

(iii) Laimplementacion de un Plan Integral para el aprovechamiento sostenible
de los recursos hidricos y el desarrollo agricola en la zona de Ocucaje.

Resolucion Jefatural
N° 204-2017-ANA
(Publicada en el
Diario Oficial El
Peruano el
22.08.2017)

Levant6 la veda de los recursos hidricos suspendida con la Resolucion Jefatural
N° 224-2014-ANA. en lo que corresponde a la zona de Ocucaje, a fin de permitir
la explotacion de aguas subterraneas en la zona, hasta por un volumen anual
de 3.684 hm%afo, conforme al plano que forma parte integrante de la
resolucion; precisando que no implica el olorgamiento automatico de derechos
de uso de agua, pues los derechos se otorgaran previa evaluacion de los
requisitos por parte de la Autoridad Administrativa del Agua Chaparra-Chincha.

6.2. En el presente caso, con el Informe Técnico N° 314-2018-ANA-AAA-CH.CH-AT/WAOH de fecha
04.04.2018 la Autoridad Administrativa del Agua Chaparra-Chincha, determiné que el pozo

materia de anélisis se encuentra dentro de la zona declarada en veda mediante la Resolucion
efatural N° 330-2011-ANA.

Respecto a los fundamentos del recurso de apelacion

6.3. En relacion con el argumento recogido en el numeral 3.1 de la presente resolucion, se debe
sefalar lo siguiente:

6.3.1. El impugnante ha manifestado como argumento de defensa que la Resolucion Jefatural
N° 330-2011-ANA no ha especificado si la condicion de veda es permanente o temporal,
ni ha sustentado si sigue existiendo la vulnerabilidad del recurso hidrico subterraneo.

6.3.2.

De lo expuesto se advierte que la intencion del impugnante no es dirigir sus argumentos

contra el acto administrativo que es materia del presente grado, en este caso la
Resolucion Directoral N° 1027-2018-ANA-AAA-CH.CH; sino, orientar el debate hacia lo
dispuesto en la Resolucion Jefatural N® 330-2011-ANA publicada en el Diario Oficial El
Peruano en fecha 10.06.2011.

6.3.3.

La Resolucion Jefatural N° 330-2011-ANA es un dispositivo que ratifica la condicion de

veda de los acuiferos de Ica, Villacuri y Lanchas; y por lo tanto, constituye una norma
administrativa de caracter general.




6.3.4. El numeral 5 del articulo 200° de la Constitucion Politica del Per(2, establece que la via
para cuestionar los reglamentos, normas administrativas, resoluciones y decretos de
caracter general es la Accion Popular.

Asimismo, el articulo 85° del Cédigo Procesal Constitucional® dispone que la demanda
de Accion Popular es competencia exclusiva del Poder Judicial.

6.3.5. En consecuencia, al amparo del Principio de Legalidad* establecido en el inciso 1.1 del
numeral 1 del articulo IV del Titulo Preliminar del Texto Unico Ordenado de la Ley del
Procedimiento Administrativo General, el cual determina que la Administracion Pablica
solo puede actuar dentro de las funciones que le han sido conferidas, este Tribunal no
resulta competente para emitir pronunciamiento respecto del cuestionamiento formulado
por el sefior Félix Antonio Mere Suarez contra la Resolucion Jefatural N° 330-2011-ANA.

6.4. En relacion con el argumento recogido en el numeral 3.2 de la presente resolucion, se debe
sefialar lo siguiente:

6.4.1. El impugnante manifiesta que se ha afectado el principio de predictibilidad o confianza
legitima, ya que en el momento de presentar la solicitud, no se le informé que el pozo se
encontraba en zona de veda.

6.4.2. Al respecto se debe sefalar que el pronunciamiento expedido por la Autoridad
Administrativa del Agua Chaparra-Chincha en la Resolucion Directoral N° 1027-2018-
ANA-AAA-CH.CH, a traves de la cual se establecio que el pozo materia de andlisis se
encuentra en zona de veda, es consecuencia de un andlisis técnico basado en los
elementos de juicio que fueron generados durante el desarrollo de la instruccion, y que
constituyen el “Objeto del Acto Administrativo”, descrito en el articulo 5° del Texto Unico
de la Ley del Procedimiento Administrativo General® como aquello que la Autoridad
decide o declara, teniendo en cuenta las cuestiones que han sido planteadas por los
administrados.

6.4.3. Por ello, la facultad de emitir pronunciamiento recae nicamente en la Autoridad y no
sobre el personal de mesa de partes, quienes se encuentran prohibidos, por mandato

2 Constitucion Politica del Peru
«TITULO V DE LAS GARANTIAS CONSTITUCIONALES
Articulo 200.- Son garantias constitucionales:
(2]
5. La Accion Popular, que procede, por infraccion de la Constitucion y de la ley, contra los reglamentos, normas administrativas
y resoluciones y decrefos de caracter general, cualquiera sea la autoridad de la que emanens.

itigulo 85.- Competencia

La demanda de accion popular es de competencia exclusiva del Poder Judicial.

Son competentes:

1) La Sala correspondiente, por razon de la materia de la Corte Superior del Distrito Judicial al que pertenece el organo emisor,
cuando la norma objeto de la accion popular es de caracter regional o local; y,

2) La Sala correspondiente de la Corte Superior de Lima, en Jos demés casosy.

+  Texto Unico de la Ley del Procedimiento Administrativo General
«TITULO PRELIMINAR

T Guna| na<
91 ge Conus®

i)
Articulo IV. Principios del procedimiento administrativo
1. El procedimiento administrativo se sustenta fundamentalmente en los siguientes principios, sin perjuicio de la vigencia de otros
principios generales del Derecho Administrativo:

1.1. Principio de legalidad.- Las autoridades administrativas deben actuar con respeto a la Constitucion, la ley y al derecho,
dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron
conferidas».

Texto Unico de la Ley del Procedimiento Administrativo General
«Articulo 5.- Objeto o contenido del acto administrativo
5.1 Elobjeto o contenido del acto administrativo es aquello que decide, declara o certifica la autoridad.

54 El contenido debe comprender todas las cuestiones de hecho y derecho planteadas por los administrado [...]».




legal, de calificar la solicitud; estando obligados a recibirla y darle el ingreso respectivo
para dar inicio al tramite que corresponde, tal como lo establece el numeral 133.1 del
articulo 133° del Texto Unico de la Ley del Procedimiento Administrativo General ©.

6.4.4. En consecuencia, conforme al examen realizado y sobre la base del marco normativo
expuesto, corresponde desestimar el argumento de apelacion materia de analisis por
carecer de sustento.

6.5. En relacion con el argumento recogido en el numeral 3.3 de la presente resolucion, se debe
sefalar lo siguiente:

6.5.1. Elimpugnante ha alegado que la Autoridad se ha tomado 8 meses para denegar el pedido
cuando el plazo establecido es de 15 dias habiles.

6.5.2. Sobre este argumento, corresponde sefalar que el numeral 149.3 del articulo 149° del
Texto Unico Ordenado de la Ley del Procedimiento Administrativo General’, ha
establecido que la actuacion administrativa fuera de término no queda afecta a nulidad,
salvo que la ley expresamente asi lo disponga.

6.5.3. En adicion a lo expuesto, resulta importante resaltar que el retraso en la emision de la
Resolucion Directoral N° 1027-2018-ANA-AAA-CH.CH, no ha sumido al impugnante en
un estado de indefension; teniendo en cuenta que la indefension ha sido definida por el
Tribunal Constitucional de la siguiente manera: «[...] el derecho a no quedar en estado
de indefension se conculca cuando a los titulares de los derechos e intereses legitimos
se les impide ejercer los medios legales suficientes para su defensa; pero no cualquier
imposibilidad de ejercer estos medios produce un estado de indefension que atenta
contra el contenido constitucionalmente protegido del derecho, sino que es
constitucionalmente relevante cuando se genera una indebida y arbitraria actuacion del
oérgano que investiga o juzga al individuo. Este hecho se produce cuando al justiciable se
le impide, de modo injustificado argumentar a favor de sus derechos e intereses
legitimos®».

Por tanto, resulta evidente que la situacién descrita por el Tribunal Constitucional no se
ha configurado en el presente caso, ya que la parte interesada ha tenido la oportunidad
de acceder a la instancia, ejercer sus medios de prueba y cuestionar las decisiones
emanadas por el 6rgano estatal, tal como lo demuestra el recurso de apelacion que es
materia del presente grado.

6.5.4. En consecuencia, conforme al examen realizado y sobre la base del marco normativo
expuesto, corresponde desestimar el argumento de apelacion materia de analisis por
carecer de sustento.

6.6. En observancia del analisis desarrollado, se debe declarar infundado el recurso de apelacion
presentado por el sefor Felix Antonio Mere Suarez.

bligaciones de unidades de recepcion
33.1 Las unidades de recepcion documental orientan al administrado en la presentacion de sus solicitudes y formularios,
quedando obligadas a recibirlos y darles ingreso para iniciar o impulsar los procedimientos, sin que en ningtn caso
pueda calificar, negar o diferir su admisiony.
7 Texto Unico de la Ley del Procedimiento Administrativo General
«Articulo 149.-  Efectos del vencimiento del plazo
[
149.3 [...] La actuacion administrativa fuera de término no queda afecta de nulidad, salvo que la ley expresamente asf lo
disponga por la naluraleza perentoria del plazo».
8 Fundamento 16 de la sentencia emitida en el expediente N° 01147-2012-PA/TC. Publicada el 16.01.2013. En:
ttp:/iwww tc.gob. pefjurisprudencia/2013/01147-2012-AA html>

s Je Ea},ey del Procedimiento Administrativo General



Concluido el analisis del expediente, visto el Informe Legal N° 1354-2018-ANA-TNRCH-ST y con las
consideraciones expuestas durante la sesion de fecha 01.08.2018, por los miembros integrantes del
colegiado de la Sala 1, este Tribunal Nacional de Resolucion de Controversias Hidricas,

RESUELVE:
1°.- Declarar INFUNDADO el recurso de apelacion interpuesto por el sefor Félix Antonio Mere Suarez

contra la Resolucion Directoral N® 1027-2018-ANA-AAA-CH.CH.

2° - Dar por agotada la via administrativa.
Registrese, notifiquese y publiquese en el portal web de la Auforidad Nacional del Agua.
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